JAKI OBSZAR REWITALIZOWAC?

Wprowadzenie

Notatka stanowi informacje podsumowujaca e-spotkania z mieszkancami,
ktore odbyty sie w ramach konsultacji spotecznych w sprawie wyznaczenia
obszaru zdegradowanego | obszaru rewitalizacji we Wroctawiu.
Przygotowanie niniejszego podsumowania jest obowigzkiem wynikajacym
z Ustawy o rewitalizacji (Dz. U. 2015 poz. 1777, art. 6, ust 7). Notatka bedzie
dotaczona jako zatacznik do raportu koncowego z konsultacji, w ktorym

znajda sie odpowiedzi na wszystkie zgtoszone opinie i zapytania.

Pierwsze spotkanie odbyto sie w srode, 24.03.2021 r., w godz. 17:30-19:00.
Drugie spotkanie miato miejsce w czwartek, 8.04.2021 r., w godz 10:00-11:40.
Oba spotkania zostaty przeprowadzone na platformie do webinaréow
Clickmeeting, zapewniajacej jednoczesng transmisje wizji i dzwieku. Za
moderacje spotkan odpowiadaty Anna Jurkowska ze Stowarzyszenia Zotty
Parasol oraz Anna Cwynar z Fundacji na Rzecz Studiow Europejskich
(FEPS). Spotkania wspierali merytorycznie:

- Sebastian Wolszczak - Zastepca Dyrektora Wydziatu Partycypacji
Spotecznej, kierownik projektu rewitalizacji we wroctawskim Urzedzie
Miejskim od poczatku dziatan rewitalizacyjnych,;

- Paulina Olejniczak-Brzakata - Sekcja ds. Rewitalizacji Wydziatu
Partycypacji Spotecznej;

- dr Dawid Krysinski - doktor socjologii, specjalizujacy sie w socjologii
miasta i spotecznosci lokalnych, wspodtautor “Raportu
diagnostycznego stuzacego  wyznaczeniu obszaru kryzysowego

rekomendowanego do rewitalizacji we Wroctawiu”.
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E-spotkanie, ktére odbyto sie 24.03.2021 r., byto ttumaczone na polski
jezyk migowy.
W spotkaniach uczestniczyto odpowiednio:

- spotkanie 1 (24.03.2021 r.) - okoto 53 0sob (14 unikalnych logowan na
platformie webinarowej oraz 39 odtworzen transmisji na stronie
internetowe)),

- spotkanie 2 (8.04.2021 r.) - okoto 36 oséb (11 unikalnych logowan na
platformie webinarowej oraz 25 odtworzen transmisji na stronie
internetowe)).

E-spotkania podzielone zostaty na nastepujace czesci:

- wprowadzenie organizacyjne oraz przedstawienie przebiegu procesu
konsultacyjnego,

- wprowadzenie merytoryczne (definicje pojec: obszar zdegradowany i
obszar rewitalizacji; przedstawienie historii rewitalizacji we
Wroctawiu),

- gtdwna czes¢ merytoryczna (wyjasnienie: jaki jest zakres konsultacji;
jakie osiedla zaliczono do obszaru zdegradowanego i do obszaru
rewitalizacji; na jakiej podstawie wyznaczono wspomniane obszary;
jakie sg tego konsekwencje; jakie beda dalsze kroki po przyjeciu
uchwaty delimitacyjnej),

- odpowiadanie na pytania i dyskusja na temat opinii mieszkancow
zgtoszonych w trakcie spotkania,

- podsumowanie spotkania.

Pytania, ktore zadano podczas 1. e-spotkania (24.03.2021
r.):

1. Czy w skrajnych sytuacjach mozna zmieni¢ MPZP dla potrzeb

rewitalizacji?
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11.

12.
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Czy faktycznie definicja rewitalizacji obszardéw zdegradowanych jest dzis
dalej aktualna? Nie powinno patrze¢ sie na miasto holistycznie?
Niekoniecznie tylko na miejsca, gdzie jest zle?

Czy nie powinno sie poprawiac jakosci i wspierac tego, co ma potencjat?
Czy szukanie tych negatywnych zjawisk nie jest samospetniajgca sie
przepowiednig?

Czy odbyt sie jakis research na temat nowych metodologii “rewitalizacji”
miejskich? Czy moze to jest juz archaiczna nazwa procesu?

Czy miasto wymienia sie doswiadczeniami specjalistow z miast
partnerskich?

By¢ moze rozmowy z ludzmi na danych osiedlach to nie jest witasciwa
droga? Moze zamiast tego powinnismy opierac sie na perspektywie
eksperckiej lub mieszanegj?

Moze np. zrobienie czegos na placu Spotecznym znacznie poprawitoby
zarowno Grunwald, jak i Nadodrze? A moze cate miasto? Mam na mysli
patrzenie na miasto holistyczne a nie - detaliczne.

Jesli musieliby Panstwo maksymalnie jednak ograniczy¢ obszar
rewitalizacji, do jednego osiedla, to ktore osiedle by to byto?

Dlaczego przy Nadodrzu nie podano wcale negatywnych zjawisk
spotecznych, choc jest to duzy problem (zrodio - aneks, str 3)?

“Stan techniczny ulic i chodnikdw” - czy to nie jest zapis troche
archaiczny? Oslo, z tego co wiem, ma plan do 2025 r. zakazac¢ wjazdu
samochodoéw do miasta. Czy zatem sama definicja ulic i chodnikoéw nie
powinna ulec zmianie, jesli np. za 10 lat nie bedzie typowych ulic i
chodnikow?

O Komitecie byta mowa juz 2 czy 3 lata temu. Kiedy on powstanie?

Ktore osiedla majg szanse na znalezienie sie w obszarze rewitalizacji?

Od czego to zalezy? Czy taki obszar wyznaczono?
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Jak wygladato do tej pory wspodtfinansowanie remontow budynkow,
ktore znajdowaty sie w strefie rewitalizacji? Czy wspodlnoty ubiegajace
sie o srodki finansowe na remont musiaty dysponowac jakims wktadem
wiasnym?

Jakie sg instrumenty finansowania rewitalizacji? Czy s3 projekty unijne,
ktore moga dofinansowac projekt w 100%?

Jak mozna sie zapisa¢ do komitetu rewitalizacji? Czy uczestnictwo jest
ptatne?

Jako Przedmiescie Ofawskie zostaliSmy wyznaczeni jako obszar do
rewitalizacji - odbyt sie etap I, i miat byC etap I, ale zostat nam zabrany i
zostalismy “zostawieni w polu” - ledwo zaczeto sie cos dziac, a juz sie
skonczyto. Co mamy powiedzie¢ naszym  mieszkancom i
przedsiebiorcom?

Czy metodologia design thinking byta kiedysS brana pod uwage w
kontekscie rewitalizacji?

Ktéra instytucja moze wspieraC pomysty spoteczne i je promowac w
kontekscie rewitalizacji?

Czy rady osiedli beda mogty w jakikolwiek sposdb ubiegac sie o srodki z
UE na dofinansowanie np. infrastruktury spotecznej, zieleni czy ew.

technicznej na osiedlach?

20.W ktorym momencie mozna aplikowac¢ o srodki z UE? Czy jest to po

21.

uchwaleniu GPR? Czy dopiero po wyznaczeniu Specjalnej Strefy
Rewitalizacji?

Czy analizowano wptyw epidemii w perspektywie wieloletniej na
mozliwosci  dziatan rewitalizacyjnych (w kontekscie zmnigjszenia
srodkdw finansowych w zwigzku z pandemia oraz utrudnienia dziatan

spotecznych)?
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Opinie, ktére zgtoszono podczas 1. e-spotkania
(24.03.2021r))

1. Sugeruje infrastrukture kulturalno-spoteczna na przestrzenie wspdlne.

Pytania, ktére zadano podczas 2. e-spotkania (8.04.2021
r.)

1. Czy jest szansa na objecie rewitalizacja obszaru zlikwidowanych
ogrodkow dziatkowych na rogu ulic: Laotanskiej i Warszawskiej?
Obecnie teren jest zarosniety i stuzy, niestety, jako miejsce wywozu
Smieci i skoszonej trawy, a maogtby postuzy¢é mieszkancom w celach
rekreacyjnych, a takze zostac czesciowo przeznaczony na wybieg dla
psow, ktérego brakuje na Brochowie.

2. Czy w zakres rewitalizacji moze wchodzi¢ réwniez budowa twardej
nawierzchni na drodze, publicznej, gruntowej w starsze] czesci
Brochowa? Mowa o ul. Laotanskiej, ktdra jest dosc¢ intensywnie uzywana
przez pieszych zmierzajacych do stadionu brochowskiego (Orlika) i w
kierunku parku Brochowskiego. Piesi na tej ulicy muszg omijac liczne
katuze i btoto oraz wstrzymywac oddech przed kurzem wzbijanym
przez skracajgce sobie tedy droge samochody. Niestety przy tej ulicy
mieszka zbyt mato osdb (w potowie emerytow), ktdrzy nie sg w stanie
partycypowa¢ w kosztach budowy drogi w ramach programu
wspotpracy przy realizacji inwestycji drogowych (przy udziale Gminy
oraz podmiotu zewnetrznego).

3. Dot. ulicy Mieszka I: Inicjatywa murali jest swietna. Jak mozna wigczyc

kamienice do takich dziatan?
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4. Dot. ulicy Mieszka | Czy i jak mozna “przeprojektowac” miejsca

przeznaczone do sktadowania odpaddéw komunalnych? Aktualny
sposob sktadowania odpaddw tzn. wyznaczone miejsca znajduja sie
dos¢ daleko od miejsc zamieszkania, co moze sprawiac problem
ludziom starszym oraz trudnosc¢ niektérym np. podczas koniecznosci
utylizacji odpadow wielkogabarytowych.

. Dot. ulicy Mieszka I: Nie uda sie wyremontowac kazdej kamienicy. Ale
moze mozna wpisac priorytety dziatan np. scentralizowanie istniejgcej
dokumentacji technicznej dotyczacej budynkoéw (w tej chwili starsze
dokumenty sg dostepne w archiwum i jeszcze nie wszystkie s3
zdigitalizowane, a nie do kornca wiadomo, gdzie sg nowsze tj. w jakigj
instytucji miejskiej) lub dofinansowanie remontow frontéw kamienic ze
szczegolnie duza iloscig detali (a wiec drozszych), co mogtoby to
wspomoc “mieszane” wspdlnoty mieszkaniowe w podejmowanych
przez nich dziataniach?

. W jaki sposdéb beda wybierane kamienice do ewentualnego
dofinansowania remontu?

Kamienica przy ul. Krasinskiego 42 jest na liscie do remontu. W ciggu
zabudowy stanowi catos¢ z kamienica przy ul. Krasinskiego 40, ktora nie
jest ujeta w planie remontowym. Czy rewitalizacja moze nie byc
punktowa? Korzystajac z analogii, dopinamy bowiem w przeciwnym
razie kwiatek do kozucha, wybierajac pojedyncze migjsca nie myslac o
catosci...

. Jakie dziatania przewidywane s3 w ramach rewitalizacji tkanki
spotecznej? Czy beda to dziatania dtugofalowe czy punktowe i
jednorazowe?

. Czy mozna liczy¢ na wsparcie w zmianie planu zagospodarowania?
Walczymy na Kuznikach o zachowanie czesci taki Kuznickiej, ktora

miataby stuzy¢ mieszkancom. Tymczasem Miasto planuje oddac ja




deweloperom. Czy ewentualne pdézniejsze zagospodarowanie takiej taki

“tapie sie” do plandw rewitalizacji?

10. Czy program rewitalizacji nie powinien by¢ niejako “obowigzkowo”

skorelowany z dazeniem do ograniczenia emisji CO2, czy tez szeroko
rozumiang dbatoscia o Srodowisko? Moze obszary rewitalizowane
powinny by¢ obowigzkowo wyposazane w odnawialne zrodta energii

badz w systemy retencjonowania wody?

Opinie, ktore zgtoszono podczas 2. e-spotkania

(8.04.2021r.)

1.

Propozycja dotyczaca Brochowa: osiedle to rozwija sie bardzo szybko
pod wzgledem mieszkaniowym (niestety z gtdwnym naciskiem na
TBS-y i niskobudzetowa zabudowe wielorodzinng), ale warstwa
ustugowo-handlowa za tym rozwojem nie nadaza, co przektada sie nie
tylko na zwiekszone natezenie ruchu samochodowego w strone
centrum, ale 1 brak przestrzeni rozwoju zycia towarzyskiego
mieszkancow. Jednym z pomystow na zaspokojenie wspomnianych
brakdw i przywrocenie matomiasteczkowego charakteru tego osiedla,
jest budowa ryneczku na obszarze wyznaczonym ulicami: Semaforowa,
Pakistanska i Afganska.

Przemiany tozsamosciowe Brochowa powoduja konflikty miedzy tzw.
“starymi” i “nowymi mieszkarncami”.

Wracajac do historycznego roku 1997 i powodzi, do dzis odczuwalne s3
konsekwencje tego wydarzenia. Tak jak Miasto mocno wspiera program
wymiany piecdw, tak brak jasnych inicjatyw odnosnie usuwania szkdd
popowodziowych. Wiele kamienic, takze tych, ktorych
wspotwiascicielem jest Gmina, wymaga pilnego remontu i osuszenia.

Przedmiescie Ofawskie jest tu dobrym przykitadem. Piwnice
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zabytkowych kamienic z XIX w. wymagaja remontu. Miasto,
odsprzedajac czesc lokali, przerzucito problem na nowych mieszkancow
po latach zaniedban.

. Mam swiadomos¢ niemozliwosci remontu catych ciggéow ulic,
aczkolwiek przy zwartej zabudowie 2 sasiednich kamienic,
stanowigcych wizualnie catos¢, rozdzielanie remontu i zajecie sie
wytacznie jedna czescig jest niczym potowiczny remont (jak w
budynkach blizniaczych gdy jeden s3asiad zmienit elewacje, a 2. czesc
zostaje po staremu).

. Przed-Pokdj HI3 zapewnia réznego rodzaju zajecia itd. jednak takie
dziatania na pewno nie trafig do osdb, ktdre faktycznie potrzebuja
pomocy. Mam tutaj na mysli osoby czy cate rodziny borykajace sie z
roznymi problemami. Mamy MOPS, urzedy pracy, ale, jak widac nie s3
one w stanie pomaoc na tyle, by dany obszar nie wpisywat sie w obszar
rewitalizacji. Takie osoby raczej sie nie angazuja w zajecia taneczne,

warsztaty artystyczne itd.




Konsultacje oraz raport przygotowane zostaty w ramach zadania
publicznego ,Wsparcie Procesdéw Konsultacji Spotecznych na terenie
Gminy Wroctaw w latach 2020-2022" realizowanego przez Fundacje na
Rzecz Studiow Europejskich, wspotfinansowanego ze srodkdw Gminy
Wroctaw.
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https://zoltyparasol.org/
http://edukacjakrytyczna.pl/
https://www.facebook.com/WroclawskieForumOsiedlowe/

