Muzeum Wspodtczesne Wroctaw
(w organizacji)

Pan Piotr Lisowski
p.o. Dyrektor

pl. Strzegomski 2a
53-681 Wroctaw

Wroctaw, 28 lipca 2020 r.

WKN-KF.1711.1.2020
00096605/2020/W

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wydziat Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia przeprowadzit kontrole w Muzeum
Wspotczesnym Wroctaw (w organizacji) z siedzibg przy pl. Strzegomskim 2a we
Wroctawiu. Kontrolg objeto prowadzenie gospodarki finansowej instytucji,
w szczegolnosci realizacje zakupdw oraz wykonywanie czynnosci z zakresu prawa
pracy wobec pracownikéw instytucji, za 2019 rok.

Szczegotowe ustalenia  kontroli  przedstawiono w  protokole nr  WKN-
KF.1711.1.2020, doreczonym Muzeum w dniu 13.07.2020 r., do ktérego Muzeum
nie wniosto zastrzezen.

Przeprowadzona kontrola wykazata nieprawidtowosci w zakresie:
1) ewidencji Miedzynarodowej Kolekcji Sztuki Wspodtczesnej Muzeum

Wspotczesnego Wroctaw (MWW) w latach 2011 - 2019, tj.:

a) Ksiega inwentarzowa MWW nie obejmuje wpisow za lata od 2016 do
2019. Na oktadce ww. Ksiegi nie umieszczono klauzuli i podpisu Dyrektora
Muzeum stwierdzajacych liczbe kart, co jest niezgodne z § 3 ust. 2 i 5
rozporzgdzenia Ministra Kultury z dnia 30.08.2004 r. w sprawie zakresu,
form i sposobu ewidencjonowania zabytkow w muzeach (Dz. U. z 2004 r.
Nr 202, poz. 2073), zwanego w dalszej tresci wystgpienia pokontrolnego
rozporzadzeniem w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania
zabytkdw w muzeach - str. 34 - 35 protokotu kontroli, pkt 1) i 2),

b) Ksiega inwentarzowa MWW, ktdéra zgodnie z Politykg rachunkowosci
stanowi ksiege pomocniczg muzealidw, nie spetnia wymogow okreslonych
w czesci IX pkt 5 ppkt f) i g), str. 38 ww. dokumentu - str. 35 protokotu
kontroli, pkt 4),

c) wydruk ksiegi inwentarzowej MWW, wygenerowany w trakcie kontroli
z ewidencji elektronicznej prowadzonej w systemie muzealnym MONA nie
spetnia wymogu ksiegi inwentarzowej okreslonego w § 3 wust. 5
rozporzadzenia w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania
zabytkow w muzeach - str. 35 protokotu kontroli, pkt 3), :

d) w ksiegach rachunkowych Muzeum, w latach 2012 - 2019, nie
wyodrebniono kont ksiegowych stuzacych ewidencjonowaniu dziet sztuki
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2)

e)

f)

9)

dla czesci zbioréw zgromadzonych w Muzeum - str. 36 protokotu kontroli,

pkt 5),

w ksiegach rachunkowych MWW, w latach 2012 - 2019, na k. 016-1

"Dzieta sztuki” nie zaewidencjonowano 10 dziet sztuki ujetych w systemie

muzealnym MONA, w latach 2012, 2014, 2016, o facznej wartosci

87.379,20 1z, co jest niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia

29.09.1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2018 r. poz. 395 ze zm. oraz

Dz. U. z 2019 r. poz. 351 ze zm.), zwanej w dalszej tresci wystapienia

pokontrolnego ustawg o rachunkowosci. Oznacza to, ze warto$¢ majatku

wynikajaca z ksiag rachunkowych Muzeum zostata zanizona o kwote

87.379,20 zt i tym samym ksiegi nie odzwierciedlajq stanu rzeczywistego

- str. 37 protokotu kontroli, pkt 6),

w systemie muzealnym MONA:

- nie wskazano wartosci 2 dziet,

- wskazano inna warto$¢ 1 dzieta niz wynikajaca z zapisow w ksiegach
rachunkowych,

- wskazano wartos$¢ 2 dziet w euro, tj. w innej walucie niz wynikajaca
z zapiséw w ksiegach rachunkowych,

str. 37 protokotu kontroli, pkt 7), 8) i 9),

w ,KSIEDZE RUCHU OBIEKTOW MAGAZYN 2”:

- nie wpisano przyjecia 2 dziel sztuki zakupionych w 2019 r., co jest
niezgodne z wymogami okreslonymi w ,Regulaminach przechowywania
i ruchu muzealibw w Muzeum Wspodtczesnym Wroctaw” z dnia
27.08.2015 r.1 31.05.2019 r.,

- dla oznaczenia poszczeg6lnych zdarzen ruchu obiektow nie stosowano
ujednoliconej terminologii,

- wpisy nie sg ponumerowane, a strony nie sq oznaczone numerem, tym
samym nie mozna potwierdzi¢ kompletnosci dokonywanych w ww.
Ksiedze wpiséw,

str. 37-38 protokotu kontroli, pkt 10),

ewidencji Kolekcji Dolnoslaskiego Towarzystwa Zachety Sztuk Pigknych
(DTZSP) w latach 2011 - 2019, tj.:

a)

b)

d)

e)

w 2011 roku Muzeum przyjeto w depozyt dzieta sztuki bedace wtasnoscia
DTZSP, na podstawie umowy przekazania zbioréw w depozyt muzealny
zawartej w dniu 29.09.2011 r., bez wykazu tych dziet oraz bez wskazania
ich jednostkowych wartosci i wartosci ogoétem - str. 39-40 protokotu
kontroli, pkt 1),

w 2011 roku, w ksiegach rachunkowych Muzeum nie zaewidencjonowano
zbioréw DTZSP przyjetych w depozyt na podstawie ww. umowy z dnia
29.09.2011 r. Warto$¢ poczatkowa depozytow DTZSP obejmujaca lata od
2005 r. do 2013 r. zostata zaewidencjonowana w ksiegach rachunkowych
Muzeum pod datg 01.01.2014 roku i nie zostata zweryfikowana ze stanem
zbioréw DTZSP znajdujacych sie woéwczas w Muzeum. Powyzsze jest
niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci - str. 40 protokotu
kontroli, pkt 2),

do ksigg rachunkowych MWW wprowadzono dzieta sztuki przekazane
w depozyt przez DTZSP, dla ktérych nie wskazano jednostkowych
wartodci, tytutdbw i autoréow dziet, uniemozliwiajac tym samym ich
identyfikacje w ksiegach rachunkowych MWW - str. 45 protokotu kontroli,
pkt 7) i 8),

Muzeum nie posiada ksiegi inwentarzowej Kolekcji Dolnoslgskiego
Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych, wydruk ksiegi inwentarzowej
DTZSP, wygenerowany w trakcie kontroli z ewidencji elektronicznej
prowadzonej w systemie muzealnym MONA nie spetnia wymogu ksiegi
inwentarzowej okreslonego w § 3 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie
zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach - str. 40
- 41 protokotu kontroli, pkt 3),

Muzeum zarezerwowato 965 numerdéw inwentarzowych dla przyjetej
w 2011 w depozyt kolekcji DTZSP, dla ktérych w 2013 r. rozpoczeto
wprowadzanie danych do dokumentacji ewidencyjnej. Pod 622 numerami

Strona 2/7



3)

f)

9)

z 965 Muzeum nie dokonato wpisow dotyczacych przyjetych w 2011 r.
obiektéw, co wyklucza mozliwos¢ ustalenia jakie dzieta sztuki powinny by¢
pod nimi zaewidencjonowane. Powyzsze jest niezgodne z § 4 ust. 3
rozporzadzenia w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania
zabytkédw w muzeach. W kolejnych latach pod 233 numerami z 622
dokonano wpisow ewidencyjnych dziet przyjmowanych do kolekcji DTZSP
w pozniejszym okresie, a pod 22 numerami z 622 planowane jest
dokonanie wpisow ewidencyjnych dziet przyjmowanych do kolekcji DTZSP
w kolejnych latach, co jest niezgodne z § 3 ust. 1 rozporzadzenia
w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkow
w muzeach, w zwigzku z § 3 ust. 4. Powyzsze oznacza, ze pod numerami
zarezerwowanymi dla dziet sztuki przyjetych w 2011 roku wpisano dzieta
sztuki przyjmowane do kolekcji DTZSP w kolejnych latach, co wyklucza
mozliwos¢ identyfikacji obiektow i tym samym powoduje ze dokumentacja
ewidencyjna kolekcji DTZSP nie jest zgodna ze stanem faktycznym,
o czym mowa w § 1 ust. 1 ww. rozporzadzenia - str. 41 - 42 protokotu
kontroli, pkt 4),

zapisy w systemie muzealnym MONA prowadzone byty bez zachowania
chronologii - str. 42 - 43 protokotu kontroli, pkt 5),

w systemie muzealnym MONA wskazano inne wartosci 12 dziet niz
wynikajace z wydrukéw z ksiqg rachunkowych Dolnoslgskiego
Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych - str. 43 - 44 protokotu kontroli,
pkt 6),

ewidencji depozytéw osoéb prywatnych (MWW/DEP) w latach 2011 - 2019,

tj.
a)

b)

d)

Muzeum nie posiada ksiegi inwentarzowej depozytéw osob prywatnych,
wydruk ksiegi inwentarzowej MWW/DEP, wygenerowany w trakcie kontroli
z ewidencji elektronicznej prowadzonej w systemie muzealnym MONA nie
spetnia wymogu ksiegi inwentarzowej okreslonego w § 3 ust. 5
rozporzgdzenia w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania
zabytkow w muzeach - str. 46 protokotu kontroli, pkt 1),
w systemie muzealnym MONA nie wskazano:
- wartosci 18 dziet, w tym tytuty 3 dziet nie sg tozsame z tytutami
wskazanymi w ksiegach rachunkowych,
- autora lub wytworcy dzieta, pochodzenia, czasu i miejsca powstania
1 dzieta,
co jest niezgodne z § 3 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie zakresu, form
i sposobu ewidencjonowania zabytkdw w muzeach - str. 46, 48 - 49
protokotu kontroli, pkt 2), 3) i 7),
zapisy w systemie muzealnym MONA prowadzone byty bez zachowania
chronologii — str. 47 protokotu kontroli, pkt 4),
w ksiegach rachunkowych MWW, w latach 2014 - 2019, na k. 096-* nie
zaewidencjonowano 25 dziet sztuki ujetych w systemie muzealnym MONA
w latach 2012, 2015, 2019, tgczna wartos¢ 17 dziet wynosi 45.700,00 zt
(dla 8 dziet, w systemie muzealnym MONA, nie wskazano wartosci dziet),
co jest niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci. Oznacza to, ze
wartos¢ depozytow wynikajaca z ksiqg rachunkowych Muzeum zostata
zanizona co najmniej o kwote 45.700,00 zt i tym samym ksiegi nie
odzwierciedlajg stanu rzeczywistego - str. 47 - 48 protokotu kontroli,
pkt 5),
w ksiegach rachunkowych MWW na k. 096-* nie zaewidencjonowano
1 dzieta sztuki ujetego w systemie muzealnym MONA, nastepnie nie
zaksiegowano jego zmniejszenia pomimo, ze w czesci zostat zakupiony do
kolekcji MMW i wykreslony z depozytéow w systemie muzealnym MONA, co
jest niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci. Wartosc
depozytoéw wynikajaca z ksiag rachunkowych, na dzien przyjecia dzieta do
depozytu zostata zanizona o kwote 60.000,00 zt, natomiast na dzien
wydania dzieta z depozytu zostata zanizona o kwote 20.000,00 zt
i tym samym ksiegi nie odzwierciedlaja stanu rzeczywistego - str. 48
protokotu kontroli, pkt 6),
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4)

5)

6)

zgodnoséci wpisow dokumentacji ewidencyjnej ze stanem faktycznym

zbioréw, tj.:

a)w 2015 r. przeprowadzono inwentaryzacje zbiorow w formie spisu
z natury, ktéry nie objat wszystkich zbioréw - str. 53 protokotu kontroli,
b)w 2019 przeprowadzono kontrole zgodnosci wpiséw dokumentacii

ewidencyjnej ze stanem faktycznym, ktéra nie objeta wszystkich zbiorow

i zostala oparta na danych z systemu MONA, ktére sg niekompletne,

niewiarygodne i edytowalne, co oznacza ze nie mozna jej uznac za

rzetelng, tj.:

- Muzeum nie posiada ksiag inwentarzowych dla kolekcji Dolnoslaskiego
Towarzystwa Zachety Sztuk Pigknych oraz depozytéw,

- ksiega inwentarzowa MWW jest niekompletna (nie zawiera wpisow za
lata 2016 - 2019) oraz nie umieszczono na niej klauzuli i podpisu
Dyrektora Muzeum stwierdzajacych liczbe kart,

- stwierdzono niezgodnosci zapisébw w systemie muzealnym MONA
z zapisami w ksiegach rachunkowych Muzeum,

- wartosci zbiorédw ujete w ewidencjach Muzeum, tj. ewidencji ksiegowej
oraz ewidencji zbioréw prowadzonej w systemie MONA nie zostaty od
powstania Muzeum zweryfikowane i uzgodnione,

- wartoé¢ poczatkowa kolekcji Dolnoslaskiego Towarzystwa Zachety
Sztuk Pieknych, tj. wartosci jednostkowe dziet, ich tytuty i autorzy,
przejetej w depozyt przez MWW w 2011, nie zostata ustalona
i zweryfikowana, ani w momencie przyjmowania kolekcji do Muzeum,
ani pézniej,

- str. 54, 62-63 protokotu kontroli,

c) wyniki inwentaryzacji nie zostaty powigzane z ksiggami rachunkowymi
Muzeum, co jest niezgodne z art. 27 ust. 1 i 2 ustawy o rachunkowosci -
str. 63 protokotu kontroli, pkt 5),

d) nie odnaleziono 7 brakéw, dla ktérych dokumentacja ewidencyjna nie
umozliwia ustalenie ich wartoéci oraz nie wyjasniono 66 nadwyzek
obiektéw wskazanych przez Muzealng Komisje Kontrolng w ,Protokole
koricowym okresowej kontroli zbioréw Muzeum Wspétczesnego Wroctaw
w formie skontrum” z dnia 15.10.2019 r. - str. 57 — 61 protokotu kontroli,

e) nie wskazano na jakim etapie jest realizacja zalecert Dyrektora Muzeum,
sformutowanych w zwigzku z nnepramd%owosaaml stwierdzonymi
w wyniku  kontroli zgodnosci wpiséw dokumentacji ewidencyjnej ze
stanem faktycznym, skierowanych pismem z dnia 15.11.2019 r. do
Muzealnej Komisji Kontrolnej - str. 56 = 57, 61 protokotu kontroli.

realizacji zakupoéw dziet sztuki w 2019 r., tj.:

a) protokoty z posiedzen Komisji ds. zakupéw dziet sztuki do kolekdji
Muzeum Wspotczesnego Wroctaw (MWW) nie zostaty podpisane oraz nie
zawieraty podpiséw oséb obecnych na posiedzeniach Komisji - str. 16
protokotu kontroli, pkt 2)

b) do ,KSIEGI RUCHU OBIEKTOW MAGAZYN 2" nie wpisano przyjecia 2 dziet
sztuki zakupionych w 2019 r., co jest niezgodne z wymogami okreslonymi
w ,Regulaminach przechowywanla i ruchu muzealibw w Muzeum
Wspodtczesnym Wroctaw” z dnia 27.08.2015 r. i 31.05.2019 r. - str. 21
protokotu kontroli, pkt 16),

c) na kartach ewidencyjnych dziet sztuki zakupionych w 2019 r., nie
wskazano miejsca przechowywania obiektow lub wskazano ,magazyn
dziet sztuki”, co jest niezgodne z § 7 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach.
W trakcie kontroli uzupetniono informacje na kartach ewidencyjnych - str.
22 - 23 protokotu kontroli, pkt 18),

sporzadzenia sprawozdania pn. ,Wykonanie planu finansowego instytucji

kultury za IV kwartat 2019 roku”, w ktérym nie zostaty ujete koszty

wynikajace z ksigg rachunkowych w tgcznej kwocie 698,75 zt - str. 9 -10

protokotu kontroli,
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7)

8)

9)

10)

11)

12)

sprawozdania GUS K-02 ,Sprawozdanie z dziatalnosci muzeum i instytucji

paramuzealnej za rok 2019 r.”, w ktorym wskazano liczbe depozytéw

w pozycjach inwentarzowych, w ilosci o 21 mniejszej niz wynikajaca

z systemu muzealnego MONA - str. 49 protokotu kontroli,

zabezpieczenia zbiorow muzeum, o ktérym mowa w rozporzadzeniu Ministra

Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 02.09.2014 r. w sprawie

zabezpieczenia zbioréw muzeum przed pozarem, kradziezq i innym

niebezpieczenstwem grozacym ich zniszczeniem lub utratg (Dz. U. z 2014 r.,

poz. 1240), tj.:

a) nie dokonano komisyjnego przegladu stanu zabezpieczen budowlanych
i mechanicznych (za wyjatkiem sprawdzenia kompletnosci kluczy), co jest
niezgodne z § 10 ust. 1 i 3 ww. rozporzadzenia — str. 63 - 64 protokotu
kontroli,

b) nie dokonano analizy stanu zabezpieczenia muzeum przed pozarem,
kradziezq i innym niebezpieczenstwem, co jest niezgodne z § 15 ww.
rozporzadzenia - str. 64 protokotu kontroli,

c) nie dokonywano aktualizacji instrukcji ewakuacji zbiorow z wymagang
czestotliwoscia, ‘tj. nie rzadziej niz co dwa lata, co jest niezgodne
z § 30 ust. 3 ww. rozporzadzenia - str. 64 protokotu kontroli,

d) nie opracowano instrukcji ruchu materiatowego oraz instrukcji
postepowania w przypadkach szczegdlnych, w szczegolnosci kradziezy,
napadu, podtozenia tadunku wybuchowego, co jest niezgodne
z § 27 ust. 4 pkt 3 i 4 ww. rozporzadzenia - str. 64 protokotu kontroli,

e) nie prowadzono ksigzki eksploatacji i konserwacji dla systemu telewizji
dozorowej, co jest niezgodne z § 16 ww. rozporzadzenia - str. 64 — 65
protokotu kontroli,

f) zawarto 106 umow zlecenia z osobami niebedacymi pracownikami MWW,
ktérych przedmiotem byta ochrona fizyczna muzeum, co jest niezgodne
z § 18 ust. 2 ww. rozporzadzenia stanowigcym, ze ochrone fizyczng
wykonujq: portier, dozorca, opiekun ekspozycji lub kwalifikowany
pracownik ochrony fizycznej lub pracownik ochrony fizycznej, bedacy
pracownikami muzeum albo wykonujgcy zadania ochrony na rzecz
przedsiebiorcy, ktéry uzyskat koncesje na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie ustug ochrony oséb i mienia - str. 73 - 77
protokotu kontroli,

g) w Instrukcji p.poz. nie zawarto informacji dotyczacych zakresu dziatania
i odpowiedzialnoéci o0sdb tworzacych zespoty majace braé¢ udziat
w ewakuacji zbioréow, co jest niezgodne § 6 pkt 8 ww. rozporzadzenia -
str. 98 — 99 protokotu kontroli,

przeprowadzania kontroli merytorycznej rachunkéw do umow zlecenia,

zawartych na wykonywanie zadan opiekuna ekspozycji, przez innego

pracownika niz uprawniony do tej czynnosci zgodnie § 6 Instrukcji obiegu
dokumentoéw ksiegowych - str. 76 protokotu kontroli,

niewskazania w Regulaminie wynagradzania stanowisk pracy, warunkow

wynagradzania w zakresie wysokosci wynagrodzenia zasadniczego dla

poszczegdblnych stanowisk pracy oraz stanowisk, dla ktérych przewidziany
jest dodatek funkcyjny, co jest niezgodne z art. 31d ust. 2 ustawy z dnia

25.10.1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej (Dz. U.

2018 r., poz. 1983 ze zm.), zwanej w dalszej tresci wystgpienia

pokontrolnego ustawg o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej

- str. 80 protokotu kontroli,

nieprzyznania 4 pracownikom zatrudnionym na stanowiskach kierowniczych

dodatku funkcyjnego, co jest niezgodne =z art. 31. ust. 1 ustawy

o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej - str. 82 - 83

protokotu kontroli,

zawezenia w Regulaminie wynagradzania uprawnienia pracownikow do

otrzymania nagrody poprzez wskazanie jako jednego z kryteridw

.przepracowania w Muzeum w okresie bezposrednio poprzedzajacym

przyznanie nagrody co najmniej 6 miesiecy”, co jest niezgodne z art. 31 ust.
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13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

5 ustawy o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej - str. 85
protokotu kontroli,

nieuzgodnienia z zaktadowa organizacjg zwigzkowa Regulaminu pracy z dnia
08.08.2019 r., co jest niezgodne z art. 104° § 1 ustawy z dnia 26.06.1974 r.
Kodeks pracy (Dz. U. z 2018 r. poz. 917, Dz. U. z 2019 r. poz. 1040 ze zm.),
zwanej w dalszej tresci wystapienia pokontrolnego Kodeksem pracy - str. 86
- 87 protokotu kontroli,

nieprzestrzegania zapiséw Regulamindéw pracy dotyczacych sposobu
potwierdzenia przybycia i obecnosci w pracy, co jest niezgodne z pkt 26
Regulaminéw pracy - str. 87 - 92 protokotu kontroli,

niezgodnosci pomiedzy dokumentacja dotyczgcg ewidencji czasu pracy,
ktorej obowigzek prowadzenia wynika z § 6 pkt la rozporzadzenia Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 10.12.2018 r. w sprawie
dokumentacji pracowniczej (Dz. U. z 2018 r. poz. 2369) a ewidencjq czasu
pracy prowadzong w systemie RCP - str. 90 - 92 protokotu kontroli,
nierealizowania obowigzkéow  wynikajacych z  Wewnetrznej  Polityki
Antymobbingowej (WPA), dotyczacych m.in. przeprowadzenia szkolen
pracownikow w zakresie mobbingu oraz stosowania regulacji WPA - str. 93
protokotu kontroli,

niezawarcia w Regulaminie pracy z dnia 08.08.2019 r. informacji
dotyczacych wyposazenia pracownikow w odziez, obuwie robocze oraz
w érodki ochrony indywidualnej, co jest niezgodne z art. 104' § 1 pkt 1
Kodeksu pracy - str. 95 protokotu kontroli,

niepotwierdzenia przez pracownikéw kontynuujacych zatrudnienie
zapoznania sie z trescigq Instrukcji p.poz, poprzez podpisanie o$wiadczenia
zawartego w zataczniku nr 6 do Instrukcji p.poz - str. 98 protokotu kontroli,
niezgodnosci w oznaczeniu drég ewakuacyjnych z planem ewakuacyjnym
(dotyczacej 3 znakdw ustalajacych kierunek ewakuacji) oraz braku droznosci
drogi ewakuacyjnej, ktéra jest wykorzystywana jako pomieszczenie do
magazynowania materiatdbw i narzedzi stuzacych do produkcji wystaw
- str. 99 - 100 protokotu kontroli.

Majac na uwadze powyzsze zalecam:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

petne opracowanie zgromadzonych w Muzeum zbioréw, zgodnie z wymogami

okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie zakresu, form i sposobu

ewidencjonowania zabytkow w muzeach z tj. m.in.:

a) ujecie w dokumentacji ewidencyjnej zabytkéw danych zgodnych ze
stanem faktycznym,

b) ujecie w dokumentacji ewidencyjnej zabytkow wszystkich danych
identyfikacyjnych zabytkow,

c) utworzenie ksigg inwentarzowych dla zabytkéw przechowywanych
w Muzeum,

ewidencjonowanie zabytkéw w terminach okreslonych w rozporzadzeniu

w sprawie zakresu, form i sposobu ewidencjonowania zabytkéw w muzeach

oraz dokonywanie poprawek zgodnie z zasadami okreslonymi w ww.

rozporzadzeniu,

ujmowanie w ksiedze ruchu obiektéw wszystkich zdarzen zwigzanych

z przemieszczaniem muzealidw, stosowanie jednolitej terminologii dla tych

samych zdarzen; a w celu potwierdzenia kompletnosci dokonywanych

wpiséw numerowanie poszczegélnych wpiséw oraz stron ksiegi,

wyodrebnienie w ksiegach rachunkowych Muzeum kont ksiggowych

stuzacych ewidencjonowaniu poszczegdlnych zbioréw dziet sztuki,

wprowadzanie do ksigg rachunkowych danego okresu sprawozdawczego

wszystkich zdarzen, ktére nastapity w tym okresie sprawozdawczym, tj.

zgodnie z wymogami ustawy o rachunkowosci,

powigzanie zapisow zawartych w systemie muzealnym MONA z ksiegami

rachunkowymi,

petne zinwentaryzowanie zgromadzonych zbioréw, tj. przeprowadzanie,

wymaganej rozporzadzeniem w sprawie zakresu, form i sposobu

ewidencjonowania zabytkéw w muzeach komisyjnej, kontroli zgodnosci
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8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)
16)
17)

18)

19)

20)
21)

22)

wpiséw dokumentacji ewidencyjnej ze stanem faktycznym zbioréw
w zakresie wszystkich zbiorow Muzeum oraz na podstawie rzetelnych danych
ewidencyjnych,

powigzanie wynikow inwentaryzacji z ksiggami rachunkowymi Muzeum, tj.
zgodnie z wymogami ustawy o rachunkowosci,

rozliczenie brakow i nadwyzek obiektow wskazanych przez Muzealng Komisje
Kontrolng w ,Protokole koncowym okresowej kontroli zbioréw Muzeum
Wspotczesnego Wroctaw w formie skontrum” z dnia 15.10.2019 r.,
zrealizowanie zalecen Dyrektora Muzeum sformutowanych w pismie z dnia
15.11.2019 r. skierowanym do Muzealnej Komisji Kontrolnej,

wykazywanie w sprawozdaniu GUS K-02 ,Sprawozdanie z dziatalnosci
muzeum i instytucji para muzealnej” liczby depozytéw zgodnych ze stanem
faktycznym,

sporzgdzanie sprawozdania z wykonania planu finansowego instytucji kultury
zgodnie z danymi wynikajacymi z ksiag rachunkowych,

dokumentowanie spotkan Komisji ds. zakupow dziet sztuki do kolekcji MWW
w formie podpisanych protokotow oraz podpiséw 0s6b obecnych na
posiedzeniach Komisji,

przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia w sprawie zabezpieczenia zbioréw
muzeum przed pozarem, kradziezg i innym niebezpieczenstwem grozacym
ich zniszczeniem lub utratg, w zakresie dotyczacym zabezpieczenia zbiorow
muzeum, organizowania ochrony fizycznej oraz uzupetnienia tresci Instrukcji
p.poz.,

przeprowadzanie kontroli merytorycznej rachunkéw do uméw zlecenia przez
uprawnionych pracownikéw,

dostosowanie zapisébw Regulaminu wynagradzania do wymogow ustawy
0 organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej,

przyznawanie dodatku funkcyjnego zgodnie z postanowieniami ustawy
0 organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej,

przestrzeganie obowigzkow wynikajacych z ustawy Kodeks pracy, tj.
uzgadnianie Regulaminu pracy z zaktadowg organizacjg zwigzkowqg oraz
wprowadzenie do Regulaminu pracy zapisow dotyczacych wyposazenia
pracownikow w odziez, obuwie robocze oraz w $rodki ochrony indywidualnej,
przestrzeganie Regulaminu pracy w zakresie sposobu potwierdzenia przez
pracownikow przybycia i obecnosci w pracy oraz rzetelne prowadzenie
dokumentacji dotyczacej ewidencji czasu pracy,

wypetnianie obowigzkow wynikajacych z Wewnetrznej Polityki
Antymobbingowej (WPA),

potwierdzanie przez pracownikow zapoznania sie z trescig Instrukcji p.poz.,
w sposob wskazany w Instrukcji,

oznakowanie drog ewakuacyjnych zgodnie z planem ewakuacyjnym,
stanowiqcym zatacznik nr 2 do Instrukcji p.poz., uporzadkowanie klatki
schodowej pietra II, aby petnita funkcje drogi ewakuacyjnej, zgodnie
z planem ewakuacyjnym.

O podjetych dziataniach w zakresie realizacji zalecen pokontrolnych prosze
poinformowac¢ Wydziat Kontroli UMW, ul. Bogustawskiego 8,10; 50-031 Wroctaw
w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia.

Do wiadomosci:

/LW . Pan Bartlomiej Swierczewski — Dyrektor Departamentu Spraw Spotecznych UMW wraz z protokotem
ﬁ/ kontroli nr WKN-KF.1711.1.2020 w wersji elektronicznej
2. aa

(w/
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