Protokdt nr 5472013
z posiedzenia Komisji Praworzadnosci i Bezpieczenstwa
Rady Mieiskiei Wrociawia
z 20 grudnia 2083 r.

BRM-DPP.0012.12.15.2013

Posiedzenie Komisji prowadzit przewodniczacy Krzysztef Kilarski,

Na ogdlng liczbe 5 radnych, nieobecny byt radny Jerzy Michalak.

Lista osob spoza Komisji, ktore uczestniczyly w posiedzeniu, stanowi zatgceznik nr 1
do ninieiszego protokotu.

Porzadek posiedzenia:
I. Zaopiniowanie projektdéw uchwal:

1. w sprawie szkolenia i egzaminu potwierdzajacege znajomosc topografii Wrocta-
wia oraz przepiséw prawa miejscowego przez przedsiebiorce oscbiscie wykonuja-
cego przewozy lub kierowce przez niego zatrudnionege - druk ar 1376/13;

2. w sprawie zatwierdzenia pianu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2014 rok - druk
nr 1377/13,

II. Rozpatrzenie wezwah i skarg:

1. wezwania spotki P4 sp. z o.0. do usuniecia naruszenia interesu prawnegoe
uchwata nr XXIII/736/08 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie uchwalenia miej-
scowego pianu zagospodarowania przestrzennego obszaru w rejonie ulic Zygmunta
Wréblewskiego | Adama Mickiewicza we Wroctawiu — drulk nr 1383/13;

2. skargi pana na Prezydenta Wroctawia - drak nir 1375/13,

3. skargi pam 1 ha Prezydenta Wroctawia — drulk nr 1379/13.

I1f. Sprawy bieZgce:

1. Pismo {skarga) obywateli Wroctawia zamieszkatych przy ul. .. iz
dnia 22 listopada 2013r. dot. budowy chodnika przy w/w ulicy.

2. Pismo Pana . ¢+ Z dnia 11 grudnia 2013r. dot. jego skargi

- na Komendanta Strazy Miejskiej. {pismo do wiadomaosci Komisji).

2. Pismo Przewodniczacego RM, Pana Jacka Ossowskiego z dnia 19 grudnia 2013r.
przekazujace stanowisko Prezydenta Wroclawia w sprawie zgtoszonych wnioskéw
przez Kluby, Koemisje i Radnych Rady Miejskie] Wroctawia do projektu budzetu
Miasta na 2014 rok wraz z informacjg o istotnych zmianach, ktore Prezydent Wro-
ctawia planuje wprowadzi¢ jako autopoprawki.

IV. Przyiecie protokolu:

- nr 53/13 7 dnia 9 grudnia 2013r.

V. Wolne wnioski.

Ad. L.

Komisja zaopinicwala projekty uchwat w sprawie:

1. w sprawie szkolenia i egzaminu potwierdzajacego znajomos¢ topografii
Wroctawia oraz przepiséw prawa miejscowego przez przedsiebiorce osobiscie wy-
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konujacego przewozy lub kierowge przez niego zatrudnionego — druk nr 1376/13
- postanowita w gltosowaniu (za - 2, przeciw - 0, wstrzymai sie - 1 radny) pozy-
tywnie zaopiniowac projekt uchwaty;

2. w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2014 rok -
drule nr $377 /313 - postanowita w gtosowaniu (za - 3, przeciw -~ 0, wstrzymato
sie - 0 radnych) pozytywnie zaopiniowad projekt uchwaly,

Ad, II.

Keleinym punktem byto rezpatrzenie nastepujacych skarg i wezwan:

1} wezwania spolki P4 sp. z 0.0. do usuniecia naruszenia interesu prawne-
ac uchwaitg nr XXIIL/736/08 Rady Miejskie] Wroctawia w sprawie uchwalenia miegj-
scowego planuy zagespodarowania przestrzennego obhszaru w rejonie ulic Zygmunta
Wroblewskiego | Adama Mickiewicza we Wroclawiu — druk nr 1383/13, Pismem z
dnia 06 grudnia 2013 r. - Spdtka P4 sp. z.0.0. z siedziby w Warszawie {(dalej:
Wzywajgcy”) wezwata Rade Miejskg Wroctawia do usuniecia naruszenia prawa
powstatege, w ocenie Wzywajgcego, na skutek podjecia uchwaly XXII1I/736/08
Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 10 lipca 2008 r. w sprawie uchwalenia miejscowe-
go planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic Z. Wrdbiewskiego i A.
Mickiewicza we Wroclawiu (dalej: ,Uchwata”). Wezwanie dotyczy usuniecia naru-
szenia prawa poprzez dostosowanie tresci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego do wymagan okresionych w art. 46 ust. 1 ustawy o wspieraniu
rozwojls ustug i sieci telekomunikacyinych. W § 5 pkt. 3 uchwaly ustanowiono be-
wiem zakaz lokalizowania anten i stacji bazowych telefonii komorkowej na dachach
budynkow pofozonych na terenach objetych Uchwalg. W odpowiedzi na wyzej opi-
sane wezwanie nalezy wskazac¢, iz uchwalenie Planu miejscowego w niniejszej
sprawie nastgpito zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym Dz.U.2012.647 i.t., z pozn. zm., dalei:
LUstawa”) oraz zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej okreslonymi w Stu-
dium uwarunkowan | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Wroclawia
przyietego uchwatg nr LIV/3249/06 z dnia 6 lipca 2006 r. { Biuletyn Urzedowy
Rady Mieiskiej Wroctawia Nr 8, poz. 253). Projekt Planu miejscowego zostat wylo-
zony do publicznego wgladu, a Wzywajacy nie wnidst do niego uwag. Przepis art.
18 ust. 1 Ustawy pozwala bowiem osobie, ktérej interes prawny lub uprawnienia
zostang naruszone przez ustalenia przewidzianego do uchwalenia w przysziosc
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, przedstawic do rozwazenia
swoje racje w trakcie projektowania planu. Rada gminy, zgodnie art. 19 ustawy
ma prawo zajecia sie tymi uwagami i zdecydowania o ich przyjeciu albo o innym
rozstrzygnieciu w tym zakresie, nie ma jednak obowigzku ich uwzgiednienia.
Istotnym w niniejszej sprawie jest fakf, iz brak zgodnosci zamierzed Wzywajgcego
co do sposobu wykorzystania dziatki z trescig Planu miejscowego nie oznacza jed-
nak, ze zapisy Planu miejscowego i podjeta uchwala sg niezgodne z prawem. Po-
nadto, okreslone w art. 3 ust, 1 Ustawy wladztwo planistyczne, uprawnia do
ksziattowania i prowadzenia politykl przestrzennej na terenie gminy. W zwigzku z
tym w migjscowym planie zagospedarowania przestrzennego gmina okresdla m.in.
rozmieszczenie inwestycji celu publicznego {art. 4 ust. 1 Ustawy). Plan ten obej-
muje wszystkie nieruchomosci, a nie tylko te nalezace do gminy. {Wyrok WSA w
Oisztynie z dnia 20 grudnia 2011 r. IT SA/OIl 543/11). W niniejszej sprawie chybio-
ne jest powotywanie sie na implikacie wynikajace z art, 46 ust. 1 ustawy z 7 maja
2010 r. wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych.( Dz. U. z 2010 Nr
106 poz.675 ze zm.). Nie negujac - bo nie sposdb - iz przepis art. 46 ust, 1 sta-
nowi, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie moze ustanawiaé
zakazdw, a przyjmowane w nim rozwigzania nie mogg umoziiwia¢ lokalizowania
inwestycii celu publicznego z zakresu {acznosci publicznej w rozumieniu przepisdw
ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, jezeli inwestycja
jest zgodna z przepisami odrebnymi - naiezy jednak zauwazyd, ze regulacja ta
dotyczy plandw uchwalanych dopierc po wejsciu w Zycie ustawy z 7 maja 2010 r.
(vide:. Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyinego w Bydgoszezy z dnia 12
kwietnia 2012 r. 11 SA/Bd 107/2012}, Biorgc pod uwage powyzsze oraz fakt iz za-
skarzony plan zostal uchwalony w 2008 r., nalezy uznacd, iz ninigjsze wezwanie do
usuniecia naruszenia prawa jest niezasadne | nie zastuguje na uwzglednienie. A
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zatem Komisja, w wyniku glosowania {za - 3, przeciw - (O, wstrzymalo sie - 0
radnych), postanowita wnioskowa¢ o nieuwzglednienie przedmiotowego wezwania;

2} skargi pane na Prezydenta Wroctawia - druk nr
1375/13. Pismem z dnia 25 pazdziernika 2013 r (dalej: Skarzacy)

ztozyt skarge na bezczynnost Prezydenta Miasta Wroclawia, w zakresie nierozpo-
znania wniosku Skarzgcego z dnia 09.09.2010 r., doreczonego w dniu 17.09.2010
r. W uzasadnieniu do skargi, Skarzacy podniost, iz zawiadomil Prezydenta Miasta
Wroctawia ¢ nieodebraniu z parkingu samochodu, ktory zostal usuniety w trybie
art. 130 a ust. 10 prawa o ruchu drogowym i niecdebrany przez witasciciela. Do
dnia wystania skargi nie otrzymatl on zadnej decyzji w powyZszej sprawie. Majac
na uwadze powyzsze, Skarzacy wniost o zobowigzanie Prezydenta Miasta Wrocla-
wia do wydania postanowienia w przedmiocie rozpoznania jego wniosku. Stanowi-
sko w przedmiocie skargi zajeli dziatajacy w imieniu Prezydentz Miasta Wroctawia:
Zastepca Dyrekiora Wydziatu Spraw Obywatelskich w pismie z dnia 28.11.2013 r.
oraz Dyrektor Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego w pigmie z
dnia 21.11.2013 r. oraz w pismie z dnia 06.2013 r. Zastepca Dyrektora Wydziatu
Spraw Obywatelskich wskazat, iz pismem z dnia 09.09.2010 r. Skarzacy faktycznie
zawiadomit ¢ usunieciu na polecenie Policji pojazdu ¢ numerze rejestracyinym za-
czynajacym sie od liter DW. W pismie tym Skarzacy poinformowat jednoczesnie o
uptywie terminu do odebrania pojazdu przez wiasciciela oraz o powiadomieniu o
powyzszym Komendanta Policji Miejskiej w Opolu

ma siedzibe w Kepie {w woj. opolskim}, diatego tez uznano, iz Skarzacy w
przedmiotowym pismie udzielit jedynie informacji o pojezdzie, ktdry faktycznie byt
zarejestrowany we Wroctawiu., W Urzedzie Miejskim Wroclawia brak bylo bowiem
dokumentacji dotyczacej powyzsze] sprawy, nie toczyio sig wiec w tym zakresie
zadne postepowanie, Dyrektor Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowe-
go wskazat w swoich pismach natomiast, iz sporny pojazd zostat usuniety z auto-
strady A4 w okolicach Opola. Zgodnie z posiadang dokumentacjz Gmina Wrociaw
nie byta zwigzana ze Skarzacym Zadnym stosunkiem administracyinym fub cywil-
noprawnym w zakresie usuwania pojazdow. Zawiadomienie o nieodebraniu pojaz-
du przez wiasciciela z dnia 09.09.2010 r. zostato wiec myinie skierowane do Pre-
zydenta Miasta Wroclawia, wskutek uznania iz, organ wiasciwy do zalatwienia
spraw ustala sie wg migjsca zamieszkania wlasciciela usunietego pojezdu. Majgc
na uwadze powyzsze, nalezy wiec stwierdzié, iz Prezydent Miasta Wroclawia nie
jest wiasciwy do zatatwienia niniejszej skargi. Z informacji uzyskanej z Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatainosci Gospodarczej (CEIDG) wynika, iz Skarzacy,
prowadzi dziatalnosé gospodarcza pod firma . Z siedziba
w Kepig, ul. 46 - 022 Luboszyce (woj. opolskie), Ponadto, na
podsiawie dokumentacji sprawy, ustalone, iz Skarzacy zawiadom# w dniu
089.09.2010 r. Prezydenta Miasta Wroclawia o© usunieciu pojazdu w dniu
30.03.2010 r. z drogi na polecenie Policii oraz o uplywie terminu 6 miesiecy, w
ktdrym wiasciciel pojazdu byt zobowigzany do jego odebrania. Powyzsze zawiado-
mienie Skarzacy przestat takze do Komendanta Poiicji w Opolu. Nalezy zauwazyd,
{z Rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych | Administracji z dnia 16 paz-
dziernika 2007 r. w sprawie usuwania pojazdéw (Dz. U. z 2007 poz.1G91, Nri377
ze zm., dalej: ,Rozporzadzenie”) okresla szczegdlowo muin. tryb craz warunki
wspétdziatania wyznaczonych przez Staroste jednostek usuwajgcych pojazdy fub
prowadzgcych parkingi strzezone z Policig | innymi podmictami uprawnionymi do
podeimowania decyzjl o usunieciu pojazdu. Usuniecie pojazdu z drogi poiega,
zgodnie z § 4 Rozporzadzenia, na wydaniu dyspozycji wyznaczonej przez Staroste
jednostce, przez uprawniony do tego podmiof, ktérym w przedmiotowej sytuacii
byta Policia. Zgodnie z § 3 ust. 2 Rozporzadzenia pojazd umieszcza sie na wyzna-
czonym przez Starostg parkingu strzezonym, pelozonym w miare moZiiwosci naj-
blizej mieisca, z ktérego zostat usuniety. Podmiot, ktory wydatl dyspozycie usunie-
cia pojazdu, ma cbowigzek niezwlocznego powiadomienia ¢ tym Komendanta Po-
wiatowego Policii, ze wskazaniem parkingu strzezonego, na ktérym umieszezono
pojazd, wiasciciela pojazdu - w przypadku usuniecia pojazdu w trybie okresionym
w art. 130a ust. 1-3 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym
(tekst jednolity: Dz, U, 2012 r. poz. 1137, dalej: ,p.r.d.”}, wiasciwy organ gminy -
w przypadky usunigcia pojazdu z drogi w trybie okreslonym w art. 50a ust. 1
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p.r.d.. Zgodnie z § 7 ust. 2 Rozporzadzenia w przypadku nieodebrania pojazdu z
parkingu w terminie ckreslonym w art. 13Ca ust. 10 p.r.d jednostka prowadzaca
parking strzezony powiadamia o tym, nie pézniej niz trzeciego dnia od dnia uptywu
tego terminu, wiasciwy miejscowo urzad skarbowy oraz podmiot, ktdry wydat dys-
pozycje dsunigcia pojazdu. W przedmiotowej sprawie, Skarzacy, zgodnie z infor-
macja zawartg w pismie z dnia 0%.09.2010 r. zawiadomil o nieodebraniu pojazdu
przez wiasciciela w ustawowym terminie Komendanta Miejskiej Policii w Opolu,
jako organ wiasciwy w sprawie. W przed miotowe]j sprawie nalezy mieé na uwadze,
iz zgodnie z pogladami judykatury organem wiasciwym do wniesienia do sadu
whniosku o orzeczenie przepadku pojazdu usunietego z drogi jest Starosta miejsca
przechowywania pojazdu, Jest on wiasciwy do orzekania w sprawie kosztéw z tytu-
tu przechowywania w/w pojazdu. Ponadto, poniewaZ? wiasciwosd miejscowa Staro-
sty, wykonujacego orzeczenie sgdu musi umoziiwiaé mu wykonywanie prawa miej-
scowego obowigzujacego w danym powiecie, wiasciwosd miejscowa tego organy
musi odpowiadac wiasciwosci miejscowe] Rady Powiatu, ktora uchwalita to prawo
(postanowienie Naczeinego Sadu Administracyinego z dnia 15 maja 2012 r. 1 OW
38/2012). Skoro w mysl art. 130a ust, 10g p.r.d. ustawodawca postanowit, ze to
jednostka prowadzaca parking strzezony, w przypadku niecdebrania pojazdu z
parkingu w terminie okreslonym w ust. 10, powiadamia o tym fakcie wiasciwego
mieiscowo Staroste oraz podmiot, ktéry wydat dyspozycje usuniecia pojazdu, na-
lezato uznac, iz ,wihasciwym miejscowo” Starosty jest w takiej sytuacji Starosta
powiatu, na obszarze ktdrego przechowywany jest pojazd. Majac na uwadze po-
wyzsze oraz fakt, iz usuniecie pojazdu w niniejszej sprawie mialo migjsce w okoli-
cach Opola, a takZe iz usuniecie pojazdu nastapiic na wniosek wiasciwej miejsce-
wo Policji- t.j. Policji w Opolu, nalezy uznad, iz Prezydent Wroctawia nie jest orga-
nem wihasciwym w niniejszej sprawie, Ponadto, prowadzona przez Skarzacego fir-
ma, nie byta jednostkg wyznaczong do usuwania pojazdow przez Prezydenta Mia-
sta Wroctawia, a z dokumentacji prowadzonej przez Urzgd Miejski Wroctawia wyni-
ka, iz ze Skarzacym nie taczg Gminy Wroclaw zadne stosunki administracyjne-
prawne czy tez cywilnoprawne. Majac powyisze na uwadze Komisja, w wyniku
gtosowania (za - 3, przeciw -~ 0, wstrzymat sie - 1 radny), postanowita wniosko-
wac o nieuwzglednienie przedmiotowej skargi;

3) skargi par I na Prezydenta Wrodlawia - drak nr
1379/13. W dniu 2C listopada 2013 r. na podstawie § 6 Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 08.01.2002 r. w sprawie organizacji przyimowania i rozpatrywa-
nia Skarg i wnioskow ( Dz. U, z 2005 r., Nr 5, poz. 46) przyjete do protokotu skar-
ge pana B (dalej: Skarzacy) na bezczynnos¢ Prezydenta oraz Wice-
prezydenta Miasta Wrocfawia w zakresie wdrazania przepisow znowelizowanej
ustawy o utrzymaniu czystosci | porzadku w gminie oraz kontrolowania spoiki Fko-
system w powyzszym zakresie. Skarzgcy wskazaf, iz pomimo jego kilkukrotnych
interwencji oraz natozonego na obywateli obowigzku selektywnej zbidrki odpadow,
pod osfone smietnikowa w okolicy nieruchomosci znajdujace] sie przy ul. -

‘ nie zostaty dostarczone pojemniki do zbidriki szkia kolorowego, szkia bia-
tego, swietlowek kompaktowych, zuzytych baterii, przeterminowanych lekdw.
Skarzacy podniost takze, iz wbrew twierdzeniom spotki Ekosystem do najblizszych
pojemnikéw z odpadami mieszkancy bioku przy ul. ~imajg nie 30m,
lecz 200 m. Znaczny wzrost opfat za wywoz odpaddw nie spowodowat niestety
wezrostu jakoscl ushig, lecz jej obnizenie. Odpowiedzi na skarge udzielit, w imieniu
Prezydenta Miasta Wroctawia, Dyrektor Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa Urzedu
Miejskiego we Wroctawiu (dalej: ,Dyrektor”). Wskazat on, iz zgodnie z § 2 uchwaily
Rady Miejskie] Wroctawia Nr XXXIi/741/12 z dnia 18 pazdziernika 2012 r. w spra-
wie ustug swiadczonych w zamian za oplate za gospodarowanie odpadami komu-
natnymi, do rodzajéw odpaddw odbieranych bezposrednio z nieruchomosci nalezg
odpady zmieszane, papier, tworzywa sztuczne, metale i opakowania wielomateria-
towe oraz odpady zielone. Natomiast, zgodnie z przyjetym przez Gmine Wroclaw
systemem, opakowania szklane z podziatem na bezbarwne | kolorowe, zbierane sa
w mieijscach ogoinodostepnych (tzw. gniazdach). W poblizu ul. .
wszystkie zestawy w/w kontenerow znajdujg sie przy ul. orez przy
ul. L. Obowigzek wyposazania przez Gmine Wroctaw kazdej nieru-
chomosci w pojemniki lub worki na odpady, dotyczy jedynie urzadzen do groma-
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dzenia odpadow sztucznych, metali | opakowan wielomateriatowych oraz odpaddw
zielonych {wynika to z uchwaly Rady Migjskie] Wroclawia Nr XL/941/13 z dnia 21
marca 2013 r. w sprawie zmiany uchwaby Nr XXXII/741/12 w sprawie ustug $wiad-
czonych w zamian za opfate za gespodarowanie odpadami komunalnymi). Nalezy
wskazac, iz czym innym jest obowigzek seiektywnego zbierania odpadow przez ich
wytworcow, a czym innym obowigzek grniny do odbierania tych odpaddéw z nieru-
chomosci. Oznacza to, iZ gmina nie ma obowiazku wyposazenia kazdej nierucho-
mosci w worki lub kontenery przeznaczone do zbierania kazdego typu odpaddw.
Odpady takie jak: zuzyte baterie, swietldwki kompaktowe, przeterminowane leki
przyimowane sg bezptatnie w wyznaczonych Punktach Selektywnego Zbierania
Odpadow Komunalnych, przy ul. Michalczyka 23 oraz ul. Janowskiej 51 we Wro-
ctawiu, Ponadto przeterminowane leki sa przyimowane przez wybrane apteki na
terenie Wroctawia, a zuzyte baterie oraz swietldwki w punktach zbierania sprzetu
elektrycznego | elektronicznego, a takze w placdwkach handicwych wielkopo-
wierzchniowych, w ktérych wprowadzane sg do obrotu. Zgodnie z zapewnieniami
Ekosystem Sp. z.0.c. uwaga Skarzacego dotyczaca ziokalizowania nowych pojem-
nikow do zbiorki szkia dig nieruchomosci przy ul. zostanie rozwazo-
na przy okazji ewentualnego zwiekszania liczby gniazd na opakowania szklane
oraz zmiany gniazd juz rozmieszczonych. Nalezy w peini podzieli¢ argumentacie
przedstawiong przez Dyrektora, Zgodnie z art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi mo-
?e byé w szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wia-
sciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub intere-
sow skarzacych, a takZe przewiekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw. W
przedmioctowe] sytuacji zadna z w/w przestanek nie zostata spefniona, Gmina Wro-
ctaw wywigzala sie bowiem z natoZenego na nig obowigzku, tworzac punkt z kon-
tenerami na szto dla nieruchomosci potozonych przy ul, . . Co sie
zas tyczy kontenerdw na inne odpady wskazane przez Skarzacego, ti. m.in. Swie-
tidwki kompaktowe, leki przeterminowane to Gmina nie ma obowigzku umiesz-
czania ich na kazdej nieruchomaesci, Dyrektor w swoim stanowisku do skarg,
wskazat punkty gdzie na terenie Gminy Wroclaw mozliwe jest przekazanie takich
odpaddw do utylizacji. W tym stanie rzeczy niniejsza skarga jest w calodci bezza-
sadna | nie zastuguje na uwzglednienie. Majac powyZsze na uwadze Komisja, w
wyniku giosowania (za - 4, przeciw - {0, wstrzymato sie - 0 radnych), postanowita
wnioskowac o nieuwzglednienie przedmiotowej skargi.

Ad. IIL,

Nastepnie Komisja zapoznata sig z trescig korespondencii:

1. Pismo (skarga) obywateli Wroclawia zamieszkatych przy ul

-z dnia 22 listopada 2013r. dot. budowy chodnika przy w/w ulicy. Komisja
postanowita zwrocic sie do Prezydenta Wroclawia z proéba o rozpatrzenie przed-
miotowe]j sprawy oraz poinformowanie Komisji | zainteresowanych o zajetym sta-
nowisku. Komisia poinformowata mieszkardicdw ul. . ze przekazanie pisma
Prezydentowl byto skutkiem zakwalifikowania go jako skargi na dziatania urzedni-
KOw w zakresie wskazanej w nim inwestycil. Zainteresowani zostali réwniez po-
uczeni, ze w przypadku krytycznej oceny dziatah Prezydenta, stuzy mozliwosé zio-
zenia skargi bezposrednio do Rady Miejskiej Wroclawia, w trybie Dziatu VIII kpa
(skargi | wnioski).

2. Pismo Pane z dnia 11 grudnia 2013r. dot. jego
skargi na Komendanta Strazy Miejskiej. Komisja przyjefa tresé pisma do wiadomo-
SCi.

3. Pismo Przewodniczacego RM, Pana Jacka Ossowskiego z dnia 19 grudnia
2013r. przekazujace stanowisko Prezydenta Wroclawia w sprawie zgioszonych
wnioskow przez Kluby, Komisje i Radnych Rady Miejskiej Wroctawia do projekiu
budzetu Miasta na 2014 rok wraz z informacja ¢ istotnych zmianach, ktére Prezy-
dent Wroctawia planuje wprowadzi¢ jako autopoprawki. Komisja przyjela tredd
pisma do wiadomosci

Ad. IV.
Nastgpnie Komisja zatwierdzita protokot nr 53/13 z dnia 9 grudnia 2013r.
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Ad. V.
Woinych wnioskow nie zgtoszono.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby kolejne posiedzenie
odbyto sie dnia 20 stycznia 2014r. (poniedziatek) o godz. 15.30, w sall nr 302.

Przewodniczacy Komisji
Krzysziof Kilarski

4)\;2
-
et

A _f Protokdt sporzadzita:
g Eizhieta
'Bocheriska - Zarzycka/

Strong £/6

vl

J



