Protokét nr 28/2012
Zz posiedzenia Komisji Praworzadnoéci j Bezpieczenstwa
Rady Miejskiej Wroctawia
z 12 marca 2012 r,

BRM-ZK0.0012.12.3.2012

Posiedzenie Komisji prowadzit przewodniczacy Krzysztof Kilarski.
Na ogélng liczbe 5 radnych, nieobecny byt radny Jerzy Michalak.

Porzadek posiedzenia:

I. Zaopiniowanie Projektow uchwat w Sprawie:

1. zmiany uchwaty NR XX/417/11 Rady Miejskiej Wroctawia w Sprawie budzety
Miasta na 2011 rok - druk nr 565/12,

2. zmiany uchwaty nr XX/418/11 Rady Miejskiej Wroctawia w Sprawie przyjecia
wieloletniej prognozy finansowej Miasta- druk nr572/12 ;

3. Przyjecia Wroctawskiego Programu Dziatar na Rzecz Osdb Niepetnosprawnych
pod nazwa ,Bez barier” na lata 2012 - 2014 - druk nr 558/12,

pracy Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzadowymi w latach 2011 - 2012 ~
druk nr 563/12:
6. zmiany uchwaty nr XVII/324/11 RMW w sprawie programu wspotpracy Miasta
Wroctawia z organizacjami pozarzadowymi w roku 2012 — druk nr 564/12:

- Przyjecia programu opieki nad zZwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnodci zwierzat na terenie Gminy Wroctaw - druk nr 562/12;
8. powotania Zespotu ds. zaopiniowania kandydatéw zgtoszonych na tawnikéw w
wyborach uzupetniajacych - druk nr 544/12; . '
9. wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 552/12,
II. Rozpatrzenie wezwan i skarg:
1) rozpatrzenie wezwania Pana - do usuniecia naruszenia intere-
sU prawnego uchwatg w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulicy Osobowickiej i ulicy Zawalnej we Wroctawiu - druk
nr553/12, :
2) wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na
rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dolnoslaskiego -~ druk nr 546/12;
3) rozpatrzenie wezwania Pani ) IS o usunigcia naruszenia inte-
Fésu prawnego uchwatg w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia
‘W wode i zbiorowego odprowadzania Sciekéw - druk nr 545/12;
4) rozpatrzenia skargi mieszkaricéw Osiedla Stonecznego na Maslicach Matych na
Dyrektora Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta - druk nr 569/12;

5) rozpatrzenia skargi pani _ na Prezydenta Wroclawia - druk
nr568/12;
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6) rozpatrzenia skargi lokatordéw budynku przy ul. %' na Prezydenta
Wroctawia - druk nr 567/12:

7) rozpatrzenia skargi panstwa CEENEE | S A Prezesa spdiki
«Wroctawskie Mieszkania” Sp. z 0.0. - druk nr 570/12.

8) rozpatrzenia skargi par’mstwah |_- na Dyrektora Gim-
nazjum nr 39 we Wroctawiy — druk nr 571/12.

III. Sprawy biezace:

1. Pismo Przewodm’czqcego Rady Miejskiej Wroctawia, Pana Jacka Ossowskiego

marca 2012r.

3. Pismo Rady Osjedla Jagodno oraz Wspdlnot Mieszkaniowych: Cztery Pory Roku,
Wiosna, Lato, Jesien, Zima, Przedwioénie, zawierajace wniosek o poprawe bezpje-
czenstwa oséb w rejonie przejscia dla pieszych zlokalizowanego przy ul. Buforowej
W rejonie przystankéw autobusowych Wroctaw - Lamowice.

6. Pismo Ochotniczej Strazy Pozarnej Oddziat Ratownictwa Wodnego we Wroctawiy
dot. przyznania $rodkéw finansowych na zakup sprzetu nurkowego i ratowniczego
przeznaczonego na doposazenie jednostki.

7. Pismo Pana L1 " zawierajace obawy autora pisma, ze naruszono
jego wiasnosé intelektualna.

8. Pismo Holding Liwa SP. Z 0.0. dot. firmy ZPR S.A. ,
9. Pismo Rady Osiedla Nowy Dwér dot. interwencji i zmian ZDiUM w zakresie bez-
pieczenstwa na terenie osiedla Nowy Dwér. (pismo do wiadomoscij Komisji).

IV. Przyjecie protokotu: nr 27/2012,

V. Wolne wnioski.

Ad. I.
W tym miejscu Komisja przeszta do zaopiniowania projektéw uchwat w

sprawie:

2. zmiany uchwaty nr XX/418/11 Rady Miejskiej Wroctawia W sprawie przyjecia
wieloletniejvprognozy finansowej Miasta - druk nr 572/12 - postanowita w gto-
sowaniu (za - 2, przeciw - 0, wstrzymat Sie = 1 radny) pozytywnie zaopiniowad
projekt uchwaty;

3. Przyjecia Wroctawskiego Programu Dziatart na Rzecz 0séb Niepetnosprawnych
pod nazwa ,Bez barier” na lata 2012 - 2014 - druk nr 558/12 - postanowita w
gtosowaniu (za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych) pozytywnie zaopi-
niowaé projekt uchwaty; ¢

4. uchwalenia Gminnego Programu Profilaktykj i Rozwigzywania Problemdw Alko-
holowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii dla miasta Wroctawia - druk nr
561/12 - postanowita w gtosowaniu (za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0
radnych) pozytywnie zaopiniowac projekt uchwaty;

5. zmiany uchwaty nr VII/101/11 RMW w Sprawie wieloletniego programu  wspot-
pracy Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzadowymi w latach 2011 - 2012 -
druk nr 563/12 - postanowita w gtosowaniu (za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie
- 0 radnych) pozytywnie zaopiniowad projekt uchwaty;

stanowita w gtosowaniu (za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych) pozy-
tywnie zaopiniowa¢ projekt uchwaty; »

7. przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bez-
domnodci zwierzat na terenie Gminy Wroctaw - druk nr 562/12 -.postanowita w




gtosowaniu (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych) pozytywnie zaopi-
niowac projekt uchwaty;

8. powotania Zespotu ds. zaopiniowania kandydatéw zgtoszonych na tawnikéow w
wyborach uzupetniajacych - druk nr 544/12 - postanowita w gtosowaniu (za - 4,
przeciw - 0, wstrzymato sie - O radnych) pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty
Jednoczesnie Komisja wnioskuje, aby w sktad Zespotu weszli oprécz cztonkow Ko-
misji Praworzadnosci i Bezpieczenstwa nastepujacy reprezentanci Klubéw Radnych
(analogicznie do uchwaty IX/182/11): radna Elzbieta Géralczyk, radna Urszula
Wanat, radny Czestaw Palczak; ;

9. wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 552/12
- postanowita w gtosowaniu (za - 0, przeciw - 1, wstrzymato sie - 3 radnych) ne-
gatywnie zaopiniowac projekt uchwaty.

Ad. II. :
Nastepnie Komisja przeszta do rozpatrzenia nastepujacych skarg i wezwan:
1) wezwania Pana UIEED “ do usuniecia naruszenia interesu
prawnego uchwatq w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulicy Osobowickiej i ulicy Zawalnej we Wroctawiu - druk
nr 553/12. Pismem dnia 22 stycznia 2012r. (data wplywu do Kancelarii Ogolnej
Urzedu Miejskiego Wroctawia; przekazanym nastepnie dnia 16 lutego 2012r. do
Biura Rady Miejskiej) Pan <uusngihJERNED \/niost (za posrednictwem adwokata)
0 usunigcie naruszenia poprzez wprowadzenie zmian w miejscowym planie zago-
spodarowania przestrzennego w rejonie ulicy Osobowickiej i ulicy Zawalnej we
Wroctawiu polegajacej na:

-ustaleniu, iz dla terenu oznaczonego na rysunku planu symbole 7US dopuszcza
sie¢ zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng i ustugowa,

ewentualnie

- wytaczeniu z terenu oznaczonego na rysunku planu symbolem 7US dziatki nr 101
i ustaleniu jej przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng i ustugo-
wa. W wezwaniu wzywajacy krytycznie ocenit rozwigzania przyjete w planie. Zasy-
gnalizowat, iz ustalenia planu uniemozliwiajg mu realizacje inwestycji, ktérg pla-
nowat od wielu lat. Zamierzat bowiem na nieruchomoéci objetej planem realizacje
inwestycji pn. budowa dwukondygnacyjnego budynku wolno stojacego, nie pod-
piwniczonego wraz z poddaszem uzytkowym z przeznaczeniem dwéch gornych
kondygnacji na funkcje mieszkalng oraz parteru na handel i ustugi rzemiosta (z
wytgczeniem branzy spozywczej). Swoim zachowaniem w ocenie wzywajgcego
Rada Miejska nie uwzglednita jego interesdw, naruszajac przy tym jego prawo wia-
snosci, m.in. art. 4 Konstytucji oraz art. 140 kodeksu cywilnego. Komisja zauwaza,
iz pismem z dnia 20 kwietnia 2011r. wzywajacy wystapit o zawieszenie postepo-
wania administracyjnego, ktére wobec wniosku o stwierdzenie niewaznodci wska-
zanej na wstepie uchwaty oraz podnoszonych w nim zarzutéw zostato zakwalifiko-
wane jako wezwanie przedskargowe. Rada Miejska rozpatrujac je uchwatg nr
XI11/264/11 na sesji w dniu 7 lipca 2011r. nie uwzglednita wezwania. Uchwata zo-
stata doreczona skarzacemu dnia 26 lipca 2011r. Skoro wzywajacy nie skorzystat z
prawa whniesienia skargi. do WSA, mozna uznaé, iz wobec uptywu terminu doszto
do naruszenia formalnego procedury, uzasadniajacego podniesienie - w przypadku
skierowania stosownej skargi do sadu - zarzutu odrzucenia skargi. Majac powyz-
sze na uwadze Komisja, w wyniku gtosowania (za - 4, przeciw - 0, wstrzymato sie
- 0 radnych), postanowita wnioskowa¢ o nieuwzglednienie przedmiotowego we-
zwania.

Jednoczesdnie Komisja wnioskuje o zmiane w § 1 projektu uchwaly polega-
jacq na zastgpieniu wyrazow ,,wnosi o odrzucenie” wyrazami ,uwzglednia/nie
uwzglednia”; '

2) rozstrzygniecia nadzorczego Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 8 lutego
2012r. dotyczacym uchwaty nr XXI/457/12 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 12
stycznia 2012r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego w rejonie ulic Pawlowickiej i Przebisniegowej - druk nr 546/12.
Przedmiotowym rozstrzygnieciem nadzorczym Wojewoda Dolnoslaski stwierdzit
niewaznosc § 8 ust. 2 wskazanej wyzej uchwaty. Opisujac motywy uzasadnienia
decyzji organ nadzoru zarzucit Radzie Miejskiej Wroctawia, iz ta przekroczyta za-




kres delegacji ustawowej, a to wynikajacej z art. 15 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz.
717 z p6zn. zm.), art. 31 ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 ze zm.) oraz art. 7 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997r.). W § 8 ust. 2 uchwaty ustalono
strefe ochrony konserwatorskiej tozsama z liniami rozgraniczajacymi teren 2 ZP. Z
kolei w § 8 ust. 4 ustalono strefe ochrony konserwatorskiej zabytkow archeolo-
gicznych na caty obszar objety planem. Wedle zas § 8 ust. 5 uchwaty, w przypad-
ku podjecia prac ziemnych w obrebie stanowiska archeologicznego oraz zespotu
patacowo-folwarczno-parkowego nalezy przeprowadzi¢ badania archeologiczne.
Zagadnienie badania archeologicznego zostato uregulowane w art. 31 ustawy o
ochronie zabytkéw. Zgodnie z ust. 1a w/w przepisu, osoba fizyczna lub jednostka
organizacyjna, ktéra zamierza realizowac roboty budowlane ‘przy zabytku nieru-
chomym wpisanym do rejestru lub objetym ochrong konserwatorskg na podstawie
ustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub znajdujacym sie
w ewidencji wojewodzkiego konserwatora zabytkéw (pkt 1) albo roboty ziemne lub
dokonac zmiany charakteru dotychczasowej dziatalnosci na terenie, na ktorym
znajduja sig zabytki archeologiczne, co doprowadzi¢ moze do przeksztatcenia lub
zniszczenia zabytku archeologicznego (pkt 2) - jest obowigzana, z zastrzezeniem
art. 82a ust. 1, pokry¢ koszty badan archeologicznych oraz ich dokumentacji, jeze-
li przeprowadzenie tych badan jest niezbedne w celu ochrony tych zabytkdw.
Zgodnie za$ z ust. 2 cyt. przepisu, zakres i rodzaj niezbednych badan archeolo-
gicznych, o ktérych mowa w ust. 1a, ustala wojewddzki konserwator zabytkéw w
drodze decyzji, wytacznie w takim zakresie, w jakim roboty budowlane albo roboty
ziemne lub zmiana charakteru dotychczasowej dziatalnodci na terenie, na ktérym
znajdujq sie zabytki archeologiczne, zniszczg lub uszkodzg zabytek archeologiczny.
Tak sformutowany przepis w ocenie organu nadzoru rozstrzygnat, iz obowigzek
przeprowadzenia prac archeologicznych istnieje tylko o tyle, o ile wystepuje ryzyko
przeksztatcenia lub zniszczenia zabytkéw zabytku archeologicznego i o ile prze-
prowadzenie badan jest niezbedne w celu ochrony zabytkdw. Uwzgledniajac przy-
wotane przepisy nalezy zgodzi¢ sie z uzasadnieniem organu nadzoru, iz uregulo-
wania uchwaty wykraczajq poza przyznana radzie gminy w ustawie o ochronie za-
bytkéw i opiece nad zabytkami kompetencje do okreslania w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabyt-
kéw oraz débr kultury wspétczesnej, w tym okredlenia nakazoéw i zakazow, obo-
wigzujacych w strefach ochrony konserwatorskiej wyznaczonych w planie. Majac
powyzsze na uwadze Komisja, w wyniku gfosowania (za - 4, przeciw - 0, wstrzy-
mato sie - 0 radnych), postanowita wnioskowaé o nie wnoszenie skargi do Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Dol-
noslaskiego; .

3) wezwania Pani Yllll® NSNS o usuniccia naruszenia interesu
prawnego uchwatg w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w
wodg i zbiorowego odprowadzania $ciekdw - druk nr 545/12. Wobec odrebnego,
niz wzywajaca stanowiska, Komisja jest zdania, ze wezwania nie nalezy uwzgled-
nia¢ co pozwoli na kontynuowanie procedury skargowej przed sadem administra-
cyjnym. Majac powyzsze na uwadze Komisja, w wyniku gtosowania (za - 3, prze-
ciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych), postanowita wnioskowac¢ o nieuwzglednienie
przedmiotowego wezwania;

4) skargi mieszkaricow Osiedla Stonecznego na Maélicach Matych na Dyrek-
tora Zarzadu Drdg i Utrzymania Miasta - druk nr 569/12. Pismem z dnia 6 lute-
go 2012 r., Mieszkancy Osiedla Stonecznego Wroctaw — Madlice Mate ztozyli skarge
do Przewodniczacego Rady Miejskiej Wroctawia dotyczaca braku wyegzekwowania
od Spédtdzielni Budowlano - Mieszkaniowej ,Maslice” realizacji IV etapu budowy
Osiedla Stonecznego na Maslicach Matych, tj. przebudowy ul. Gostawickiej wraz z
wiaczeniem jej do ul. Pilczyckiej oraz budowy miejsc postojowych. Mieszkancy
wystapili o wyegzekwowanie dokonczenia realizacji ww. budowy lub ewentualnie
jej dokonczenie przez Gmine Wroctaw. Obstuga komunikacyjna osiedla przy ul.
Gostawickiej zostata uzgodniona przez Zarzad Drog i Komunikacji w dniu 12 paz-
- dziernika 2000 r. uzgodnieniem nr 1424/2000. Projekt obejmowat budowe 3 bu-
dynkéw wielorodzinnych wraz z budowa drogi - odcinka ul. Cmentarnej (od 2004
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r. ul. Gostawicka) wraz z wiaczeniem w ul. Pilczycka. W dniu 2 pazdziernika 2002
r. Wydziat Architektury i Budownictwa wydat decyzje nr 1969/2002 zatwierdzajacy
projekt budowlany i udzielajaca pozwolenia na budowe Spotdzielni Mieszkaniowej
~Spotdzielca” dla inwestycji obejmujacej budowe zespotu trzech budynkdéw miesz-
kalnych wielorodzinnych z ustugami w parterach wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng i przebudowg czesci drogi ul. Cmentarnej, w tym wiaczenie jej do ul.
Pilczyckiej. Nastepnie dnia 11 marca 2004 r. ww. decyzja zostata przeniesiona
decyzjg nr 61/2004 na Spétdzielnie Budowlano - Mieszkaniowej ,Maslice” (dalej:
~SBM Maslice”). Decyzja Wydziatu Architektury i Budownictwa z dnia 26 stycznia
2006 r. przedmiotowe przedsiewziecie zostato podzielone na 4 etapy, ktore inwe-
stor mégt realizowaé niezaleznie. W wyniku postepowania wyjasniajacego prowa-
dzonego przez Zarzad Drdg i Utrzymania Miasta (dalej: ZDiUM), SBM Madlice, pi-
smem z dnia 29 lipca 2009 r. znak: DT/1316/2009 poinformowata, ze nie zamierza-
realizowac ostatniego etapu przedsigewzigcia, ttumaczac, iz ul. Gostawicka jest dro-
ga publiczng i jej przebudowa nalezy do zadan wiasnych Gminy Wroctaw. W dniu
25 stycznia 2011 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego pismem znak:
PINB-WP/BF/26340/785/7353/10 poinformowat ZDiUM, Zze zgodnie z wydanym
pozwoleniem na budowe, ktére podzielito na 4 etapy przedmiotowe przedsiewzie-
cie, kazdy z etapdw moze by¢ zrealizowany samodzielnie oraz oddany do uzytko-
wania niezaleznie od realizacji dalszych etapéw. W pismie z dnia 28 lutego 2012
r. ZDiUM, ustosunkowujac sie do skargi mieszkafcdw Osiedla Stonecznego Wro-
ctaw - Maslice Mate z dnia 6 lutego 2012 r., stwierdzit, ze wyegzekwowanie obo-
wigzku budowy drogi nastgpi¢ moze po przeprowadzeniu postepowania sadowego
przeciwko inwestorowi przedsiewziecia, przed sadem powszechnym. Jak wskazat,
budowa drogi lezy w interesie tego podmiotu, gdyz to on osiaga z tej budowy naj-
wigkszg korzys¢, a nie wszyscy uzytkownicy drég, na rzecz ktérych dziata Gmina
Wroctaw. Przechodzac do analizy wyzej przedstawionego stanu faktycznego, nale-
zy odwota¢ sie do przepisu art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o dro-
gach publicznych (t.j. Dz. U. z 2007r. Nr 19, poz.115, dalej: ,Ustawa”). Zgodnie z
jego trescig, w brzmieniu obowigzujacym w dniu zatwierdzenia projektu budowla-
nego oraz wydania pozwolenia na budowe, realizacja oraz koszty budowy lub mo-
dernizacji drég, spowodowane inwestycja niedrogowa, naleza do inwestora tego
przedsiewziecia. Powyzszy przepis wskazuje, iz ustawodawca natozyt nim wprost
na inwestora zobowigzanie do budowy lub modernizacji drég. Niewatpliwie podjeta
przez ,SBM Maslice” inwestycja polegajaca na budowie osiedla miata charakter
inwestycji niedrogowej. Wystarczajaca okolicznoscig do uznania spetnienia prze-
stanki z art. 16 Ustawy jest stwierdzenie, ze inwestor realizuje inwestycje niedro-
gowq, ktéra powoduje koniecznog¢ przebudowy lub budowy odcinka drogi publicz-
nej, inwestor zas sam przejmujac uzgodniony projekt budowlany do realizacji za-
akceptowat koniecznoé¢ przebudowy czesci drogi ul. Gostawickiej; w tym jej wig-
czenie do ul. Pilczyckiej. W zwigzku z powyzszym Gminie Wroctaw, jako zarzadcy
drogi publicznej, przystuguje w stosunku do inwestora roszczenie o sfinansowanie
przebudowy drogi. Majac powyzsze na uwadze Komisja, w wyniku gtosowania (za
- 2, przeciw - 1, wstrzymato sie - 0 radnych), postanowita wnioskowaé o nie-
uwzglednienie przedmiotowej skargi; -

5) skargi pani (NNp SRR "2 Prezydenta Wroclawia - druk nr
568/12. Pismem z dnia 07 lutego br. Pani ' W ziozyta skarge na

dziatalnos¢ Prezydenta i Wiceprezydenta Wroctawia. Rzeczona skarga dotyczy bra-
ku odpowiedzi na dwa wcze$niejsze pisma, jedno ztozone w kancelarii Wiceprezy-
denta w dniu 26 pazdziernika 2011r., drugie z dnia 14 grudnia 2011r. Oba pisma
dotyczyty problemdéw zwigzanych z zapewnieniem prawidtowego funkcjonowania
ogrzewania budynku przy ul. Gl WP we Wroctawiu. Opisujac stan faktyczny
w sprawie, skarzaca wniosta o podjecie przez Rade Miejska Wroctawia niezwilocz-
nych dziatan w opisanej sprawie i poinformowania jej o poniesionych przez Prezy-
denta i Wiceprezydenta Wroctawia konsekwencjach w zwigzku z razacym narusze-
niem obowigzkéw. Analiza dokumentacji w sprawie oraz wyjasnien ztozonych przez
przedstawicieli Prezydenta pozwolita ustali¢ nastepujacy stan faktyczny: '
skarzaca dwoma pismami (z dnia 26 pazdziernika 2011 r. i z dnia 14 grudnia 2011
r.) zalita sie na dziatanie instalacji centralnego ogrzewania w budynku przy ul. (iR
we Wroctawiu. W zwigzku z brakiem odpowiedzi na przedmiotowe pisma,
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07 lutego 2012 r. ztozyta skarge na dziatalno$é Prezydenta i Wiceprezydenta Wro-
ctawia. Z wyjasnien uzyskanych z Departamentu Nieruchomodci Urzedu Miejskiego
Wroctawia wynika, ze opdznienie w odpowiedzi na pisma skarzgacej spowodowane
byto potrzeba uzyskania informacji od zarzadcy nieruchomoéci przy ul. S
@ we Wroctawiu. Charakter i przedmiot sprawy, ktérym bylo dziatanie instalacji
centralnego ogrzewania w budynku przy ul. GNP W '\ magat ustosunkowania
sig¢ do stawianych zarzutéw podmiotu odpowiedzialnego za czesci wspodlne budyn-
ku. Po uzyskaniu stosownych wyjasnieri od zarzadcy nieruchomosdci - firmy Zarza-
dzanie Nieruchomosciami ,Zanir” z siedzibg we Wroctawiu przy ul. Hubskiej
96/100 Spotka Wroctawskie Mieszkania udzielita skarzacej merytorycznej odpo-
wiedzi pismem z dnia 1 lutego 2012 r. Ustosunkowujac sie do zarzutu skarzacej
wskaza¢ nalezy, iz wydaje sie on nieuzasadniony. Zgodnie z przepisem art. 1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), zwanej dalej k.p.a., z postepowa-
niem administracyjnym mamy do czynienia jezeli tacznie wystapig nastepujace
elementy: ‘

1) postgpowanie musi sie toczyé przed organami administracji publicznej w rozu-
mieniu k.p.a.,

2) organ administracji publicznej musi by¢ w sprawie wihasciwy,

3) sprawa musi by¢ indywidualna,

4) sprawa musi by¢ rozstrzygana w formie decyzji administracyjnej. .
Jezeli brak bedzie chocby jednego z ww. elementdéw, nie bedzie mozna moéwié o
postepowaniu administracyjnym. A co za tym idzie, nie bedg miaty zastosowania
przepisy k.p.a. W zwigzku z powyzszym, nie znajduje uzasadnienia zarzut skarzg-
cej naruszenia przepisu art. 35 § 1 i § 2 k.p.a., poniewaz przepisy k.p.a. nie majg
zastosowania w przedmiotowej sprawie. Majac powyzsze na uwadze Komisja, w
wyniku gtosowania (za - 2, przeciw - 0, wstrzymat si¢ - 1 radny), postanowila
wnioskowac o nieuwzglednienie przedmiotowej skargi;

6) skargy lokatorow budynku przy ul. SN " na Prezydenta
Wroctawia - druk nr 567 /12, Pismem z dnia 13 lutego 2012 r., lokatorzy budyn-
ku usytuowanego przy ul. AR wessmmmmsn@ o \Vroclawiu wniedli skarge
na Prezydenta Wroctawia wobec odmowy sprzedazy zajmowanych przez nich lokali
komunalnych przy ul. —-' we Wroctawiu. Podkreélajg przy
tym, iz od czterech lat podejmujg starania w tym kierunku, jednak gtéwna przy-
czyng braku postepu jest zta wola urzednikéw oraz nieprawidfowe dziatania stuzb
Prezydenta. Wskazujac na okoliczno$é¢ sprzedazy w okolicy oraz sgsiednich budyn-
kach mieszkan komunalnych podnosza, iz argumentacja odmowy mozliwosci
sprzedazy ze wzgledu na brak statusu samodzielnoci zajmowanych lokali jest nie-
prawdziwa. Podnoszac w/w argumenty zarzucajq brak jednoznacznej odpowiedzi
na wnioski, ktérej oczekuja od czterech lat, twierdzac przy tym ze lokale spetniajg
warunki uzasadniajace ich wyodrebnienie, a nastepnie sprzedaz, zas sama sprawa
nosi znamiona ,matactwa i korupcji ze strony Urzedu Miasta oraz Departamentu
Sprzedazy”. Zebrana w sprawie dokumentacja oraz wyjasnienia Wiceprezydenta
Wroctawia zawarte w piémie z dnia 8 marca br. wskazujg, iz w istocie najemcy
lokali o nr 1, 4, 7 i 8 przy ul.!Qz%oZyH oferte wykupu zaj-
mowanych lokali na wlasno$é. Wszczeta w tym celu procedura w 2007r. zostata
poprzedzona sporzadzeniem przez biegtych posiadajgcych uprawnienia konstruk-
cyjno-budowalne inwentaryzacji. Inwentaryzacja obejmowata lokale gminne i po-
legata na wykonaniu obmiaréw poszczegdinych pomieszczen wchodzacych w sktad
lokali, jak tez sporzadzeniu szkicéw. Wykazata ona, iz osiem sposréd szesnastu
znajdujacych sie w budynku lokali mieszkalnych nie spetnia warunkdéw samodziel-
nosci okreslonych przepisami ustawy o wiasnoéci lokali oraz rozporzgdzenia Mini-
stra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkéw technicznych
jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002r. Nr 75, poz.
690 ze zm.). W szczegdlnosci:

- lokale 3, 3a, 3b, 10a, 11 (pomieszczenia mieszkalne i pomocnicze nie znajduja
si¢ w obrebie jednego lokalu, tj. dostep do nich wymaga korzystania ze wspdinego
przedpokoju);

- lokale nr 10b, 12 (wejscie do lokalu prowadzi przez wspdlny przedpokdj);

- lokal nr 13 (brak jest w obrebie lokalu kuchni).



Zarzuty lokatoréw co do rzetelnosci ustaleh inwentaryzacji doprowadzity do prze-
prowadzenia ponownej wizji, ktéra potwierdzita ustalenia biegtych. Wskazane wy-
zej okolicznosci zdecydowaly o odmowie sprzedazy lokali mieszkalnych przy
uwzglednieniu okolicznos$ci zuzycia budynku na poziomie ponad 60%, co wigze sie
z koniecznoscig jego remontu. W tym stanie faktycznym nalezy zauwazyc, iz za-
rzut skarzacych dotyczacy braku jednoznacznej odpowiedzi na wniosek o wykup
lokali od niemal czterech lat nie potwierdza sig. Przeczy temu chociazby pismo z
dnia 26 maja 2008r., w ktérym przedstawiciele Urzedu Miejskiego Wroclawia za-
prezentowali stanowisko w tym zakresie, wskazujac na przyczyny odmowy sprze-
dazy lokali, ktére do chwili obecnej nie zmienity sig. Dodatkowo nalezy podkresli¢,
iz sprzedaz lokali wchodzacych w skiad zasobu gminnego jest uprawnieniem wta-
Scicielskim gminy. Decyzja w tym zakresie moze zostac podjeta w granicach po-
siadanej przez gmine swobody. Nie ma jednak charakteru obligatoryjnego. Wydaje
'sig, iz’'w warunkach planowanej modernizacji (remontu) budynku, zmiana struktu-
ry wiascicielskiej moze stanowié¢ powazny problem w realizacji inwestycji, wobec
koniecznosci uwzglednienia intereséw (oraz stanowiska) wszystkich wspotwiasci-
cieli nieruchomosci. Wobec wskazanych okolicznoéci, nie dostrzezono podstaw do
uwzglednienia skargi, zauwazajac w tym miejscu, iz zarzuty rzekomego matactwa
i korupcji urzedniczej winny zostaé rozpatrywane przez powotane do tego wladciwe
organa Scigania. Majac powyzsze na uwadze Komisja, w wyniku gtosowania (za -
2, przeciw - 0, wstrzymat sie - 1 radny), postanowita wnioskowac o nieuwzgled-
nienie przedmiotowej skargi; ,

~7) skargi panstwa JilEREp | D W : Prezesa spotki |, Wro-
ctawskie Mieszkania” Sp. z o0.0. - druk nr 570/12. Pismem z dnia 7 lutego
2012r., Panstwo #Eg® ziozyli skarge do Rady Miejskiej Wroctawia na Prezesa
spotki z 0.0. Wroctawskie Mieszkania dziatajacego w imieniu Gminy Wroctaw. W/w
zarzucili bezczynno$é wskazujac, iz do dnia ztozenia skargi nie otrzymali odpowie-
dzi na pismo ztozone 16 grudnia 2011r., w ktérym zwrocili sie z prodba o wyja-
Snienie przyczyn korekt faktur VAT, ktérej przyczyng byta rzekoma likwidacja ulgi
z tytutu wydtuzonego czasu pracy i wzrostu zatrudnienia, a ponadto wniosku o
roztozenie na raty zadtuzenia. Z dokumentacji zebranej w sprawie w istocie wyni-
ka, iz pismem z dnia 16 grudnia 2011r. skarzacy zwrdcili sie do sp. z 0.0. Wro-
ctawskie Mieszkania o wyjasnienie dokonanej przez spétke korekty faktur VAT wy-
stawianych skarzacym tytutem najmowanego z zasobu komunalnego lokalu uzyt-
kowego potozonego przy ul. ) -we Wroctawiu. Dokonana korekta
* faktury Swiadczyta, iz skarzacy utracili posiadang do tej pory ulge z tytutu wydtu-
zonego czasu pracy i wzrostu zatrudnienia. Dodatkowo w pismie zawarty byt wnio-
sek o roztozenie na raty powstatego zadtuzenia. Wprawdzie pismo nie zawiera pre-
zentaty wskazujacej date wptywu, jednak okolicznogé powyzsza jest niesporna,
gdyz spdtka faktu tego nie kwestionuje. Z wyjasnien ztozonych przez prezesa za-
rzadu spétki wynika, iz brak odpowiedzi na pytania skarzacych zostat spowodowa-
ny koniecznoscia przeprowadzenia analizy uchwaty Nr 1517/01 Zarzadu Miasta z
dnia 4 grudnia 2001r. w sprawie ulg w Czynszu udzielanych najemcom lokali uzyt-
kowych stanowigcych wtasnoéé Gminy Wroctaw, w wyniku ktérej ustalono, iz prze-
pisy prawne na podstawie ktérych udzielane byty ulgi utracity moc. I wiagnie to
oczekiwanie na informacje w przedmiocie obowigzywania przepiséw w przedmiocie
pomocy publicznej wptyneto na opdznienie w odpowiedzi na pismo skarzacych. Z
przedtozonej dokumentacji w sprawie wynika, iz w istocie spétka korespondowatla z
Urzedem Miejskim Wroctawia w przedmiocie ustalenia Sposobu interpretacji
uchwaty Nr 1517/01 Zarzadu Miasta z dnia 4 grudnia 2001r. w sprawie ulg w
czynszu udzielanych najemcom lokali uzytkowych stanowiacych wiasnogé Gminy
Wroctaw. Pismo w tej sprawie otrzymata z Wydziatu Finansowego UMW w paz-
dzierniku 2011r. (pismo datowane na 17.10.2011r.). Majac nadal watpliwosci wy-
stapita do Dyrektora Departamentu Nieruchomodci i Eksploatacji 7 grudnia 2011r.
Ustosunkowujac sie do zarzutu skarzacych wskazaé¢ nalezy, iz wydaje sie on nie-
uzasadniony w kontekscie naruszenia przepisdw procedury administracyjnej.
Zgodnie z przepisem art. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks: postepo-
wania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.), zwa-
nej dalej k.p.a., z postepowaniem administracyjnym mamy do czynienia jezeli
tacznie wystapig nastepujace elementy: ' :
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1) postgpowanie musi sie toczyé¢ przed organami administracji publicznej w rozu-
mieniu k.p.a.,
2) organ administracji publicznej musi by¢ w sprawie wlasciwy,
3) sprawa musi by¢ indywidualna,
4) sprawa musi by¢ rozstrzygana w formie decyzji administracyjnej.
Jezeli brak bedzie choéby jednego z ww. elementow, nie bedzie mozna méwié o
postgpowaniu administracyjnym. A co za tym idzie, nie bedq mialy zastosowania
przepisy k.p.a. W zwigzku z powyzszym, w ocenie Komisji, nie znajduje uzasad-
nienia zarzut skarzacych naruszenia przepisu art. 237 w zw. z art. 36 k.p.a., po-
niewaz przepisy k.p.a. nie majq zastosowania w przedmiotowej sprawie. Pomimo,
ze postanowienia przyjetego przez Parlament Europejski w 2001 r. Europejskiego
Kodeksu Dobrej Praktyki Administracyjnej, zwanego dalej Kodeksem, majg jedynie
charakter zalecen, ich stosowanie mogtoby pozytywnie wplynaé na usprawnienie
dziatalnosci administracji publicznej oraz zaufanie w stosunkach z obywatelami.
Zgodnie z art. 3 Kodeksu Dobrych Praktyk ma on zastosowanie w odniesieniu do
catosci kontaktéw instytucji i ich administracji z jednostkg. Z uzytego sformulowa-
nia ,catos¢ kontaktéw” wynika, ze Kodeks nalezy stosowac nie tylko w sprawach
ze stosunkow administracyjnoprawnych, ale réwniez w sferze innych stosunkdw
prawnych. Natomiast przepis art. 17 Kodeksu reguluje stosowny termin podjecia
decyzji, przy czym odnosi sie nie tylko do spraw, w ktdrych zapadajq decyzje, ale
takze do udzielenia odpowiedzi na piSmie i udzielenia informacji. W zadnym przy-
padku termin ten nie moze przekroczy¢ dwéch miesiecy od daty wptywu wniosku
lub zazalenia. Nalezy réwniez zwrdcié¢ uwage na fakt, ze przystepujac do UE Polska
zobowigzata sie do stosowania standardéw panstwa praworzadnego. Odnodnie
zarzutu niezatatwienia wniosku o udzielnie ulgi, Prezes Zarzadu Spoétki nie udzielit
zadnej informacji o terminach podjetych dziatan w tej sprawie. Majgc powyzsze na
uwadze Komisja, w wyniku glosowania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0
radnych), postanowita wnioskowaé o nieuwzglednienie przedmiotowej skargi. Jed-
noczesnie Komisja wnioskuje o zmiane w tytule i 8§ 1 projektu uchwaty polegajacy
na zastgpieniu wyrazéw ,Spétki z o.0. Wroctawskie Mieszkania” wyrazami
~Spotki Wroctawskie Mieszkania Sp. z 0.0.”;

8) skargi panstwa ‘I S A = Dy rckiora Gimnazjum
nr 39 we Wroctawiu - druk nr 571/12. Pismem z dnia 27 lutego 2012 r.,
D U S nici skarge na Dyrektora Gimnazjum nr 39 we
Wroctawiu, panig Dorote Pisklewicz (dalej: ,Dyrektor Szkoty”). Jako rodzice | S

uczeszczajacego do Gimnazjum nr 39 we Wroctawiu (dalej: ,Gimna-

zjum”), zarzucili Dyrektorowi Szkoty niezgodne z prawem dziatanie wobec ich Sy-
na, podjete w zwigzku z wydarzeniem jakie miato miejsce na terenie Gimnazjum w
dniu 18 listopada 2011 r. W tym dniu doszto do konfliktu miedzy
ol - e (e iy ouczniem Gimnazjum, podczas ktérego i

—Zrani4 ] uzywajac ostrego narzedzia. Skarzacy wskazali,
iz ich syn dziatat emocjonalnie w odruchu obrony koniecznej, bedac uprzednio
uderzonym. Ponadto, jak wynika z ich wyjasnien, , byt od wrzesénia

2011 r. nekany fizycznie i psychicznie przez e, spowodowato,
iz dziatat pod wptywem silnych i dtugotrwatych emocji. W konsekwencji tych wyda-

rzen Dyrektor Szkoty w dniu 28 listopada 2011 r. wystata do Sadu Rodzinnego we
Wroctawiu pismo informujace o zamiarze wystosowania przez nig wniosku o prze-
niesieniu ¢l _ do innej szkoty. Ustawa o systemie oswiaty daje Dy-
rektorowi Szkoty mozliwoé¢ wystapienia z takim wnioskiem, jak twierdzg Skarzgcy,
dopiero po zasiegnieciu opinii Rady Pedagogicznej, ktéra odbyta sie w dniu 29 Ii-
stopada 2011 r. Ponadto Skarzacy wskazali, iz dnia 30 listopada 2011 r. Dyrektor
Szkoty wystosowata do nich pismo, informujace o wystapieniu przez nig z wnio-
skiem o przeniesienie ich syna do innej szkoty, co miata umotywowac zgdaniem
rodzicow {g , obawiajacych sie o bezpieczenstwo swojego syna. W
ocenie Skarzgcych nie ma podstawy prawnej do wystgpienia z wnioskiem o prze-
niesienie ucznia do innej szkoty, gdy zadajg tego rodzice innego ucznia. Nastepnie
po wydaniu decyzji przez Kuratora Oswiaty z dnia 1 lutego 2012 r., Dyrektor Szko-
ty nakazata Skarzacym zabranie dokumentéw syna i przeniesienie go do innej
szkoly, w czasie gdy decyzja kuratora oswiaty jeszcze sie nie uprawomochnita. Po-
nadto w ocenie rodzicéw ——, w dniu 14 lutego 2012 r. Dyrektor
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Szkoty wystapita z dziataniem, ktére byto bezposrednim atakiem skierowanym w
osobe ich syna. W tym dniu pedagog szkolna poinformowata wszystkich ucznidow
szkoty (przeszta z ogtoszeniem po wszystkich klasach Gimnazjum), ze Kuratorium
Oswiaty wydato decyzje o przeniesieniu S (o inncj szkoly, co w.
ocenie rodzicow (NS stanowito napietnowanie ich syna przed osta-
tecznymi rozstrzygnieciami w sprawie. Skarzacy twierdzg, iz pedagog szkolny
dziatata z polecenia stuzbowego Dyrektora Szkoty, twierdzac, iz dziatania powyzsze
sq niezgodne z ustawg o ochronie danych osobowych. W zwigzku z powyzszym
Skarzacy wystapili o wyciagniecie konsekwencji stuzbowych wobec Dyrektora
Szkoty, przeproszenie przez nig syna Skarzacych na forum szkoty w formie z nimi
uzgodnionej oraz zados$¢uczynienie jego krzywdzie. W wyjasnieniach ztozonych
pismem z dnia 7 marca 2012 r. skierowanym do Przewodniczacego Rady Miejskiej
Wroctawia, Dyrektor Szkoly wskazata, iz nigdy nie miata na celu szykanowania
ucznia A D, - wszystkie dziatania podejmowata po to, aby zaistniata
sytuacja zostata jak najszybciej rozstrzygnieta dla dobra obu ucznidw i dobra spo-
tecznosci szkolnej. Ponadto wskazata, iz uczen GRS -;odnie z obowig-
zujacymi przepisami i obecnym stanem sprawy, normalnie uczeszcza do szkoty.
Podlega wszelkim prawom i obowigzkom ucznia Gimnazjum, ma zapewniong petng
opieke pedagoga szkolnego. Dyrektor Szkoty odwotata sie do ustawy o systemie
oswiaty, zgodnie z ktéra dyrektor szkoty moze wystapi¢ z wnioskiem do kuratora
oswiaty, aby w szczegdlnych okolicznoéciach przeniost ucznia do innej szkoty. Sy-
'tuacja, w ktérej uczen zostat zraniony ostrym narzedziem przez ucznia
SN jcj zdaniem, stanowi wiadnie taka szczegdlng okolicznogé. W zwigzku z
powyzszym w dniu 1 grudnia 2011 r. wystosowata wniosek do Dolnoslaskiego Ku-
ratora Oswiaty. W dniu 2 lutego 2012 r. kurator podjat decyzje nr 15/2012 o prze-
niesienie D do innej szkoly. O decyzji zostali poinformowani ro-
dzice (D W  Dolnoslaskim Kuratorium Oswiaty, ktérzy jej trescig
podzielili sie na Radzie Rodzicéw w dniu 6 lutego 2012 r. W ocenie Dyrektor Szko-
ty, rodzice nastepnie przekazali nieprecyzyjnie informacje o decyzji kuratora swo-
im dzieciom, co wywotato liczne pytania uczniéw do nauczycieli na lekcjach, niepo-
trzebne spekulacje, telefony do szkoty oraz zarzuty o braku decyzyjnosci ze strony
Dyrektora Szkoty. W zwigzku z powyzszym zdecydowata wraz wicedyrektorem i
pedagogiem, ze dla ukrécenia dyskusji nalezy poinformowaé uczniéw, iz taka de-
Cyzja rzeczywiscie istnieje, ale jest nieprawomocna, ze rodzice Sl maja prawo
odwotywac sie od niej i odbywa sie to wszystko zgodnie z literg prawa. Odnoszac
si¢ do zarzutu braku ochrony danych osobowych, wskazata, iz dane te sq znane
spotecznosci szkolnej i szerszemu ogotowi od 18 listopada 2011 r., a wtasnie hipo-
tezy i dyskusje toczone wokoét tej sprawy, bez jej oficjalnego wyjasnienia zdecy-
dowanie bardziej szkodza niz pomagajq. Analizujac wyzej przedstawiony stan fak-
tyczny sprawy, w ocenie opiniujacego nie doszio do naruszenia prawa przez Dy-
rektora Szkoty. Odnoszac sie do zarzutu Skarzacych, iz Dyrektor Szkoty ztozyta
wniosek do kuratorium oswiaty przed zasiggnigciem opinii rady pedagogicznej,
wskazac nalezy, iz zgodnie z tredcig art. 39 ust. 2a ustawy z 7 wrzesnia 1991 r. o
systemie oswiaty (Dz.U.2004.256.2572 j.t., dalej: ,Ustawa”) uczen objety obo-
wigzkiem szkolnym, na wniosek dyrektora szkoty, moze zostad przeniesiony przez
kuratora oswiaty do innej szkoty. Nie ma w tym przypadku obowiazku zasiegania
opinii rady pedagogicznej (tak Mateusz Pilich. Komentarz do art. 39 ustawy o sys-
temie oswiaty - LexOmega). Komisja zauwaza, iz wystapienie z wnioskiem do ku-
ratora oswiaty jest uprawnieniem dyrektora szkota, fakt wystapienia z nim moty-
wowany skarga jednego z rodzicéw ucznia danej szkoty nie dyskredytuje takiego
wniosku, a ocena zasadnosci wniosku lezy w gestii kuratora oswiaty. Ostatni z za-
rzutdw dotyczacy atakowania syna Skarzacych poprzez informowanie uczniéw
Gimnazjum o wydanej decyzji przez kuratora oswiaty, nalezy uznad, w przedmio-
towej sprawie, za niezasadny, a samo zachowanie za nie naruszajace ustawy o
ochronie danych osobowych. Majac powyzsze na uwadze Komisja, w wyniku gto-
sowania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych), postanowita wniosko-
wac o nieuwzglednienie przedmiotowej skargi.

Ad. III. .
Nastgpnie Komisja zapoznata sie z trescig korespondenciji:
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1. Pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej Wroctawia, Pana Jacka Ossowskiego
dot. wyrazenia opinii w sprawie odwotania tawnika Pana Jana Sottysa. Z uwagi na
brak stosownych dokumentdw, stanowigcych uzupetnienie w/w wniosku, niezbed-
nych do jego rozpatrzenia, Komisja postanowita zaopiniowad¢ wniosek na kolejnym
jej posiedzeniu. Pan Jan Sottys nie skorzystat z przystugujacej mu mozliwoéé za-
brania gtosu i wziecia udziatu w posiedzeniu Komisji Praworzadnosci i Bezpieczen-
stwa mimo skutecznego zawiadomienia o posiedzeniu, na ktérych Panski wniosek
bedzie opiniowany i rozpoznawany. Nie ustanowit tez petnomocnika w swojej
sprawie;

2. Pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej Wroctawia pana Jacka Ossowskiego w
sprawie przekazania sprawozdania z dziatalnosci Komisji za rok 2011 do dnia 31
marca 2012r. W wyniku gtosowania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0)
sprawozdanie zostato przyjete i stanowi zatacznik do protokotu;

3. Pismo Rady Osiedla Jagodno oraz Wspolnot Mieszkaniowych: Cztery Pory Roku,
Wiosna, Lato, Jesien, Zima, Przedwio$nie, zawierajace wniosek o poprawe bezpie-
czenstwa osdb w rejonie przejécia dla pieszych zlokalizowanego przy ul. Buforowej
w rejonie przystankow autobusowych Wroctaw - Lamowice. Komisja postanowita
zwrdcic sie do Strazy Miejskiej i Wydziatu Inzynierii Miejskiej UM, z prosba o zaje-
Cie stanowiska w przedmiotowej sprawie i powiadomienie Komisji o mozliwosci
podjecia dziatan zmierzajacych do poprawy bezpieczenstwa na ul. Buforowej w
zakresie objetym w/w wnioskiem;

4. Pismo Rady Pedagogicznej i pracownikéw Przedszkola nr 105 dot. odstapienia
od planowanego projektu utworzenia Zespotu Szkolno - Przedszkolnego w skiad
ktérego wchodzitaby SP nr 18 oraz Przedszkole nr 105 ,Szczepinek”. Komisja przy-
jeta tres¢ pisma do wiadomodci;

5. Pismo Zarzadu Oddziatu ZNP dot. odstapienia od tgczenia szkét i placowek
oswiatowo - wychowawczych. Komisja przyjeta tres¢ pisma do wiadomosci;

6. Pismo Ochotniczej Strazy Pozarnej Oddziat Ratownictwa Wodnego we Wroctawiu
dot. przyznania $rodkdéw finansowych na zakup sprzetu nurkowego i ratowniczego
przeznaczonego na doposazenie jednostki. Komisja postanowita zwrécic sie do
Dyrektora Wydziatu Bezpieczerstwa i Zarzadzania Kryzysowego z zapytaniem czy
istnieje mozliwos¢ dofinansowania OSP Odziat Ratownictwa Wodnego.

7. Pismo Pana ¢lllD S z=wicrajace obawy autora pisma, ze naruszono
jego witasnos¢ intelektualng. Komisja nie moze jednak zaja¢ merytorycznego sta-
nowiska w tej sprawie, a to z uwagi na brak kompetencji w tym zakresie. Upraw-
nien w zakresie oceny podnoszonych przez wnioskodawce zarzutéw Komisja bo-
wiem statutowo nie posiada. Dodatkowa przeszkodg jest fakt, iz aktualnie radni
nie dysponujq projektem, wzglednie zatozeniami dotyczacymi przewidywanej re-
formy instytucji Izby WytrzezwieR. Co zaé sie tyczy rozpatrzenia proéby o mozli-
wos¢ ogtoszenia konkursu majacego wytoni¢ organizacje pozarzadowa mogacy
wspotpracowaé przy obstudze instytucji powstatej z przeksztatcenia Izby Wytrzez-
wien, jest ona réwniez na tym etapie przedwczesna, gdyz aktualnie nie istnieje
oficjalny dokument programowy rozstrzygajacy o ewentualnym ksztatcie jednostki
powstatej po zlikwidowanej Izbie WytrzeZzwien. Celem wigec przedstawienia propo-
zycji reformy Izby, Komisja jest zdania, ze nalezy zwrdci¢ sie ze stosownym wnio-
skiem bezposrednio do Pana Prezydenta, wzglednie do Komisji Rodziny, Zdrowia i
spraw Socjalnych, ktéra wiasdciwa jest merytorycznie do rozpatrywania spraw sze-
roko rozumianej polityki spotecznej;

8. Pismo Holding Liwa sp. z o.0. dot. firmy ZPR S.A. Komisja przyjeta tres¢ pisma
do wiadomosai.

9. Pismo Rady Osiedla Nowy Dwér dot. interwencji i zmian ZDiUM w zakresie bez-
pieczenstwa na terenie osiedla Nowy Dwor. Komisja przyjeta treé¢ pisma do wia-
domosci.

Ad. 1IV.
Komisja przeszta do zatwierdzenia protokotu nr 27/2012. W wyniku gtoso-

wania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 radnych) dokument ten zostal przy-
jety. '



Ad. V.

W wolnych wnioskach gtos zabrat radny Rafat Czepil, ktéry zaproponowat,
aby zwrdcic sie do Strazy Miejskiej z wnioskiem o wzmozenie kontroli 0s0b sprze-
dajacych kwiaty przy wroctawskich drogach.

Nastepnie Przewodniczgcy Komisji zaproponowat, aby kolejne posiedzenie
odbyto sie dnia 16 kwietnia 2012r. (poniedziatek) o godz. 15.30, w sali nr 302.
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