Departament Obstugi i Administracji -

urzad
miejski
wroctawia

Do Zainteresowanych

Wroctaw, dn. 26.08.2019 r.
WZP.271.3.42.2019
ZP/PN/49/BSZ/12/1961/2019

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na zadanie pn.: System zajetosci
miejsc parkingowych, znak postepowania: ZP/PN/49/2019/BSZ

W zwigzku z otrzymaniem pytan do tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamédwienia
dziatajac w trybie art. 38 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 z p4zn. zm.), wyjasniam co nastepuje:

Pytanie nr 18

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wykreslenie postanowien § 3 ust. 8 oraz § 12 ust. 5
projektu umowy?

Ewentualnie, czy Zamawiajacy wyrazi zgode na modyfikacje tych postanowien w taki
sposoOb, aby odpowiedzialno$¢ Wykonawcy byta ksztattowana w oparciu o zasady ogdlne
odpowiedzialnosci kontraktowej/deliktowej, a nie w oparciu o zasade ryzyka?

W powotanych postanowieniach Zamawiajacy rozszerzyt ustawowg odpowiedzialnosé
wykonawcy za szkody wyrzadzone w zwigzku z realizacja umowy, a takze
odpowiedzialnos¢ wykonawcy za prawidtowe dziatanie Systemu, opierajac tg
odpowiedzialnos¢ o zasade ryzyka. Analizujac przedmiot i warunki umowy nie ma
podstaw ani uzasadnienia, aby tak szeroko sformutowac¢ odpowiedzialno$¢ wykonawcy i
tym samym postawi¢ go w tak dalece niepewnej i nierdwnej sytuacji kontraktowej. Co
wiecej powotane postanowienia mogg budzi¢ watpliwosci co do ich skutecznosci prawnej.
W mys$l powotanych postanowien, to na wykonawcy spoczywac¢ by miato cate ryzyko
zwigzane z realizacjg projektu niezaleznie od tego, czy dotozy on nalezytej zawodowej
starannosci do ktérej odwotujg sie cywilnoprawne przepisy regulujgce ogdlne zasady
odpowiedzialnosci kontraktowej diuznika. Wykonawca rzetelnie analizujacy wszystkie
warunki realizacji zamdwienia, powinien uwzgledni¢ tak istotne ryzyko w wycenie oferty,
co moze doprowadzi¢ do tego, ze Zamawiajacy otrzyma cene znacznie wyzszg od tej,
ktorg wykonawca maogtby zaproponowac przy uksztaltowaniu jego odpowiedzialnosci na
zasadach ogolnych, odpowiadajacych ustawowo okreslonemu wzorcowi.

Odpowiedz

Zamawiajacy postanawia pozostawi¢ postanowienie o odpowiedzialnoéci na zasadzie
ryzyka w § 3 ust. 8. W tym postanowieniu Zamawiajacy miat na uwadze przede
wszystkim odpowiedzialno$¢ Wykonawcy zwigzang z dziataniem nie zwigzanym
bezposrednio z funkcjonowaniem Systemu tylko z pozostatym zakresem dziatan
wynikajacym z Umowy np. wykonanie prac ziemnych zwigzanych z instalacjq detektorow.
Zamawiajacy wykresla wyrazy ,na zasadzie ryzyka” z § 12 ust. 5. W tym miejscu chodzi
wyraznie o odpowiedzialnos¢ za dziatanie Systemu a ta odpowiedzialnos¢ bedzie sie
ksztattowata w oparciu o zasady ogdlne odpowiedzialnosci kontraktowej/deliktowej.

Tym samym Zamawiajacy modyfikuje tre$¢ § 12 ust. 5 Projektu umowy, tj.:
Dotychczasowy zapis:

+~Wykonawca odpowiada na zasadzie ryzyka za dziatanie Systemu w okresie jego utrzy-
mania zgodnie z parametrami i funkcjonalnosciami zdefiniowanymi w Umowie, Zatgczniku
nr 1 i Dokumentacji powstatej na etapie realizowania Umowy, w szczegolnosci zobowig-
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zany jest do usuwania wszystkich btedéw na zasadach okreslonych w Zataczniku nr 2 -
Ustugi serwisowe - deklaracja SLA.”

Otrzymuje brzmienie:

~Wykonawca odpowiada w oparciu o zasady ogodlne odpowiedzialnosci kontrakto-
wej/deliktowej za dziatanie Systemu w okresie jego utrzymania zgodnie z parametrami i
funkcjonalnosciami zdefiniowanymi w Umowie, Zataczniku nr 1 i Dokumentacji powstatej
na etapie realizowania Umowy, w szczegolnosci zobowigzany jest do usuwania wszystkich
btedéw na zasadach okreslonych w Zataczniku nr 2 - Ustugi serwisowe - deklaracja SLA.”

Pytanie nr 19

W zakresie § 4 ust. 3 projektu umowy, czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacje tego
postanowienia w ten sposdb, aby w przypadku niedostarczenia przez wykonawce
dokumentu kontynuacji ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej, prawo do
natychmiastowego wypowiedzenia umowy przystugiwato Zamawiajgcemu dopiero po
nieprzedtozeniu tego dokumentu przez wykonawce po uprzednim wezwaniu
Zamawiajacego. W § 4 ust. 3 projektu umowy Zamawiajacy przewidziat dla siebie
uprawnienie do wypowiedzenia umowy w sytuacji, gdy wykonawca przed uptywem
terminu waznosci dotychczasowej polisy nie przedtozy Zamawiajgcemu dokumentu
kontynuacji ubezpieczenia. Uzasadnionym jest oczekiwanie Zamawiajacego, aby
wykonawca przedstawit aktualng polise odpowiedzialnoéci cywilnej, niemniej
nieadekwatng sankcja za uchybienie obowigzkowi przediozenia dowodu kontynuacji
ubezpieczenia przed uplywem waznosci dotychczasowej polisy jest przyznanie
Zamawiajgcemu uprawnienia do wypowiedzenia umowy. Zawarcie umowy terminowej
powinno dawa¢ obydwu stronom pewnos$¢ w zakresie trwatosci stosunku prawnego i co
najwyzej przypadki istotnego uchybienia zobowigzaniom umownym przez wykonawce
mogqa uprawnia¢ Zamawiajacego do wczesniejszego wypowiedzenia zawartej umowy.
Nie powinno ulega¢ watpliwosci, ze nieprzedtozenie dokumentu kontynuacji
ubezpieczenia przed terminem waznosci dotychczasowej polisy samo w sobie nie stanowi
istotnego czynnika wptywajacego na jakos$¢ swiadczonych ustug i pewnos¢ w zakresie
nalezytej realizacji umowy przez wykonawce. Jesli wykonawca zapewnit kontynuacje
ubezpieczenia i jest w stanie wykaza¢ sie takim dokumentem na wezwanie
Zamawiajacego, to stan prawidlowej realizacji umowy nie jest zagrozony, a w
konsekwencji nie ma powodu do natychmiastowego rozwigzania zawartej z nim umowy.
Odpowiedz:

Zamawiajacy przychyla sie do propozycji Wykonawcy i dokonuje modyfikacji § 4 ust. 3
Projektu umowy w sposéb nastepujacy:

wykreslenie wyrazéw ,bez odrebnego wezwania” oraz dopisanie na koncu ustepu zdania
w brzmieniu: ,Przed ztozeniem os$wiadczenia o wypowiedzeniu Umowy Zamawiajacy
wezwie Wykonawce do wykonania powyzszego obowigzku w terminie 7 dni od dnia
otrzymania wezwania”.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zmienia zapis § 4 ust. 3 Projektu umowy:

Dotychczasowy zapis:

~Wszystkie koszty zwigzane z zawarciem i obowigzywaniem umowy ubezpieczenia oraz
optacaniem skfadek ubezpieczeniowych, obcigzajgq wytacznie Wykonawce. Wykonawca
zobowigzany jest do przedtuzania umowy ubezpieczenia, az do czasu rzeczywistego
zakonczenia umowy i przedktadania dowodu na te okoliczno$¢ wraz z dowodem zaptaty
sktadki ubezpieczeniowej przedstawicielowi Zamawiajacego - bez odrebnego wezwania,
co najmniej na 7 dni przed uptywem okresu na jaki zawarta byta poprzednia umowa
ubezpieczenia, pod rygorem wypowiedzenia Umowy przez Zamawiajacego, z waznych
powoddow”.

Otrzymuje brzmienie:

~Wszystkie koszty zwigzane z zawarciem i obowigzywaniem umowy ubezpieczenia oraz
optacaniem sktadek ubezpieczeniowych, obcigzaja wytacznie Wykonawce. Wykonawca
zobowigzany jest do przedtuzania umowy ubezpieczenia, az do czasu rzeczywistego
zakonczenia umowy i przedktadania dowodu na te okoliczno$¢ wraz z dowodem zaptaty
sktadki ubezpieczeniowej przedstawicielowi Zamawiajacego co najmniej na 7 dni przed
uptywem okresu na jaki zawarta byta poprzednia umowa ubezpieczenia, pod rygorem
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wypowiedzenia Umowy przez Zamawiajgcego, z waznych powoddéw. Przed ztozeniem
o$wiadczenia o wypowiedzeniu Umowy Zamawiajacy wezwie Wykonawce do wykonania
powyzszego obowigzku w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania”.

Pytanie nr 20

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 1-5 oraz ust. 3, czy Zamawiajacy dopuszcza zastgpienie
terminu opdznienie pojeciem zwtoka?

Uzaleznienie obowigzku zaptaty kar umownych od zwtoki, a nie od opdznienia w realizacji
przedmiotu umowy odpowiada ogolnym zasadom odpowiedzialnosci cywilnoprawnej,
ktéra jest uzalezniona od elementu winy. Trudno moéwi¢ o zasadnosci przypisania
wykonawcy odpowiedzialnosci za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy, na
ktore nie miat wptywu i ktére bylo nastepstwem okolicznosci, za ktéore Wykonawca
odpowiedzialnosci nie ponosi. W celu podkreslenia powyzszej intencji postuzenie sie w
umowie pojeciem zwtoki jest uzasadnione.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przychyla sie do propozycji Wykonawcy i nie modyfikuje Projektu
umowy w zakresie § 15 ust. 2 pkt. 1-5 oraz ust. 3.

Pytanie nr 21

Czy Zamawiajacy dopuszcza dodanie w § 15 projektu umowy nowego ustepu w
nastepujacym brzmieniu:

~Catkowita suma kar umownych, do jakich naliczenia jest uprawniony Zamawiajacy na
podstawie Umowy nie moze przekroczy¢ 30% tacznego wynagrodzenia okreslonego w §
14 ust. 1 Umowy"?

W celu umozliwienia wykonawcy odpowiedniego przygotowania oferty z uwzglednieniem
ryzyka biznesowego zwigzanego z realizacjg kontraktu, wprowadzenie ograniczenia
tacznej wysokosci wszystkich kar umownych wydaje sie celowe i uzasadnione. Kary
umowne stanowig najistotniejsze ryzyko zwigzane z realizacjg kontraktu, sq oderwane od
wysokosci i istnienia ewentualnej szkody po stronie Zamawiajgcego oraz czesto okazujq
sie nadmiernie wygorowane w stosunku do naruszenia stanowigcego podstawe do ich
naliczenia. Dodatkowo Zamawiajacy zastrzegt mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania
uzupetniajacego (ust. 4), zatem jego interes jest nalezycie zabezpieczony.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie przychyla sie do propozycji Wykonawcy i pozostawia brzmienie §15
Projektu Umowy bez zmian.

Pytanie nr 22

Czy Zamawiajacy zgodzi sie wykresli¢ § 15 ust. 8 pkt 3 projektu umowy?

Ewentualnie, czy Zamawiajacy mogtby doprecyzowaé, jakich konkretnie szkod
wynikajacych z umowy nie bedzie dotyczy¢ ograniczenie odpowiedzialnosci kontraktowej
stron, o ktérym mowa w ust. 7?

Obecna redakcja § 15 ust. 8 pkt 3 budzi watpliwosci odnosnie zakresu wytgczenia
ustalonego w § 15 ust. 7 limitu odpowiedzialnosci stron za szkody wyrzadzone w zwigzku
z realizacjg umowy.

Odpowiedz

Zamawiajacy przychyla sie do propozycji Wykonawcy i usuwa tre$¢ § 15 ust. 8 pkt 3
Projektu umowy, i tak:

Dotychczasowy zapis:

»Ograniczenie odpowiedzialnosci, o ktérym mowa w ust. 7 powyzej nie ma zastosowania
w odniesieniu do:

1) szkdd wyrzadzonych drugiej Stronie Umowy umyslnie oraz w wyniku razacego nie-
dbalstwa,

2) szkdd wyrzadzonych Zamawiajacemu, ktére wynikaja z Wad Prawnych dostarczonych
utworow, a w szczegolnosci w zwigzku z roszczeniami 0sOb trzecich podniesionymi w
zwigzku z naruszeniem przez Zamawiajacego ich praw wtasnosci intelektualnej w nastep-
stwie uzywania utwordw,

3) szkdd wyrzadzonych opisanych wynikajacych z Umowy”.

Otrzymuje brzmienie:
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»Ograniczenie odpowiedzialnosci, o ktérym mowa w ust. 7 powyzej nie ma zastosowania
w odniesieniu do:

1) szkdd wyrzadzonych drugiej Stronie Umowy umyslnie oraz w wyniku razgcego nie-
dbalstwa,

2) szkdd wyrzadzonych Zamawiajacemu, ktére wynikaja z Wad Prawnych dostarczonych
utworow, a w szczegolnosci w zwigzku z roszczeniami 0sob trzecich podniesionymi w
zwigzku z naruszeniem przez Zamawiajacego ich praw wtasnosci intelektualnej w nastep-
stwie uzywania utworéw”.

Pytanie nr 23

W zakresie § 16 ust. 1 pkt 1,3,4,5,6, 8 i 9 projektu umowy, czy Zamawiajacy zgodzi sie
dodac¢ w kazdym z tych punktow nastepujace zastrzezenie (analogiczne jak w pkt 2):
~pomimo pisemnego wezwania go do zmiany sposobu wykonywania i pomimo
bezskutecznego uptywu 7 (siedmiu) dni wyznaczonych przez Zamawiajacego do
usuniecia naruszen.” Umowa terminowa powinna dawaé stronom pewnos¢ i trwatosé
stosunku zobowigzaniowego, a odstgpienie od umowy powinno by¢ zastrzezone jedynie
na wypadek sytuacji wyjatkowych. Wobec bardzo szeroko zakreslonych przestanek
odstgpienia wskazane jest co najmniej poprzedzenie odstgpienia od umowy
wczesniejszym, bezskutecznym wezwaniem wykonawcy do usuniecia naruszen.
Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji tresci Projektu umowy, dopisujac na koncu § 16 ust.
1, po pkt 9 zdania w brzmieniu:

,Odstapienie dokonywane jest po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do zmiany
sposobu wykonywania i po bezskutecznym uptywie terminu 7 (siedmiu) dni
wyznaczonych przez Zamawiajgacego do zaprzestania naruszen. Wezwania dokonuje sie
droga elektroniczng na adres Kierownika Projektu Wykonawcy wskazany w § 9 ust.3.
Niniejsze postanowienie to nie dotyczy ust.1 pkt 7.”

W zwigzku z tym § 16 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»~1. Zamawiajagcy moze odstgpi¢ od Umowy w terminie 40 dni od daty powziecia
wiadomosci o zaistnieniu nizej wymienionych okolicznosci:

1) Wykonawca nie przystgpit do wykonywania przedmiotu Umowy, w terminach
okreslonych na podstawie Umowy,

2) Wykonawca nie wywigzuje sie z obowigzkdéw i termindéw okreslonych w Umowie
oraz ustalonym harmonogramie, zmiany sposobu wykonywania,

3) Wykonawca nie wywigzuje sie z obowigzkdéw utrzymania Systemu lub rozwoju
Systemu,

4) Zamawiajacy powziat informacje o postepowaniu Wykonawcy, ktére moze narazic¢
Zamawiajgcego na strate materialng lub finansowaq,

5) Wykonawca bez zgody Zamawiajgcego powierzyt wykonanie przedmiotu Umowy
osobie trzeciej,

6) Wykonawca nie wykonuje przedmiotu Umowy, zgodnie z postanowieniami wynika-
jacymi z tre$ci ztozonej oferty Iub metodologia okreslong w OPZ
albo przedmiot Umowy wykonuje wadliwie,

7) Wykonawca stat sie niewyptacalny, zostato wszczete postepowanie uktadowe lub
likwidacyjne wobec Wykonawcy lub zostat wydany nakaz zajecia majatku Wyko-
nawcy lub wszczeto wobec niego postepowanie egzekucyjne,

8) Wykonawca nie przedtozyt Dokumentu Analizy Przedwdrozeniowej lub nie usunat
zastrzezen zgtoszonych przez Zamawiajgcego podczas odbioru Analizy Przedwdro-
zeniowej,

9) Wykonawca nie usungt wad podczas odbioru Etapu II,

Odstgpienie dokonywane jest po uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do zmiany
sposobu wykonywania i po bezskutecznym uptywie terminu 7 (siedmiu) dni
wyznaczonych przez Zamawiajacego do zaprzestania naruszen. Wezwania dokonuje sie
droga elektroniczng na adres Kierownika projektu Wykonawcy wskazany w § 9 ust.3.
Niniejsze postanowienie to nie dotyczy pkt 7.”
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Pytanie nr 24

W odniesieniu do § 23 ust. 10 projektu umowy, czy Zamawiajacy dopuszcza taka
interpretacje/modyfikacje tego postanowienia, aby wykonawca byt uprawniony do
pozostawienia/zachowania dostepu do jednej kopii informacji do uptywu terminu
przedawnienia roszczen wynikajacych z umowy, w zakresie niezbednym do dochodzenia
tych roszczen lub obrony przed takimi roszczeniami?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje sytuacji aby Wykonawca byt uprawniony do pozostawie-
nia/zachowania dostepu do jednej kopii informacji do uptywu terminu przedawnienia
roszczen wynikajacych z Umowy. Powyzsze wynika z faktu, iz na obecnym etapie poste-
powania Zamawiajacy nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢ jakie dokumenty bedag przeka-
zane Wykonawcy, tzn. czy udostepnione dokumenty nie bedg zawiera¢ informacji praw-
nie chronionych (np. dane osobowe).

Pytanie nr 25

Odnosnie Zatgcznika nr 9 do SIWZ ,Wykaz funkcjonalnosci systemu”, Wymaganie AM.30:
W ramach Systemu, gdy na Mapie w Aplikacji Mobilnej jest zaznaczony Obiekt (atrakcja
turystyczna, POI, miejsce parkingowe, adres [ktéry wczesniej Uzytkownik Aplikacji
Mobilnej wybrat w punkcie AM. 28 OPZ]) Aplikacja Mobilna musi umozliwic¢
Uzytkownikowi bezposrednio na ekranie wybor, po ktorym nastgpi niezwtoczne wiaczenie
aplikacji z nawigacjq i nawigowanie Uzytkownika do wskazanego Obiektu. W przypadku,
gdy wywotana zostanie inna aplikacja z nawigacja - przed jej wywotaniem System musi
poda¢ wybdér dostepnych na urzadzeniu mobilnym Uzytkownika programéw
nawigacyjnych, z ktérych Uzytkownik bedzie mdgt wybraé jeden, i ktory sie otworzy i
poprowadzi do wyznaczonego miejsca. W przypadku wywotania przez System innej
aplikacji do nawigacji, Uzytkownik musi mie¢ do wyboru co najmniej jeden program
nawigacji, ktéry bedzie dziatat prawidtowo z Systemem i doprowadzi uzytkownika do
wskazanego w Aplikacji Mobilnej miejsca. Opisana funkcjonalnos¢ dziata bez wzgledu na
natozony w Aplikacji Mobilnej w danej chwili filtr (np. dla Autokardow Turystycznych lub
dla 0s6b z niepetnosprawnoscia).

Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy uzna wymaganie za spetnione, jesli Aplikacja
Mobilna bedzie umozliwiata wybor programu do nawigacji, ale tylko jednego programu
(nie kilku), np. bedzie zintegrowana jedynie z GoogleMaps?

Odpowiedz

Zamawiajacy uzna wymaganie za spetnione jesli Aplikacja Mobilna bedzie umozliwiata
wybor programu do nawigacji, tylko jednego i zintegrowanego jedynie z GoogleMaps pod
warunkiem, ze zostang spetnione wszystkie wymagania opisane w Zataczniku nr 1 do
Projektu umowy - Opis Przedmiotu Zamdwienia, oraz ze Zamawiajacy nie bedzie ponosit
z tego tytutu dodatkowych kosztow poza wymienionymi w Umowie i pod warunkiem
umozliwienia skorzystania z tego rodzaju wyboru programu do nawigacji zaréwno przez
Uzytkownikow korzystajacych z systemu Andorid, jak iOS bez koniecznosci instalacji
dodatkowych aplikacji mobilnych przez ww. Uzytkownikéw na swoich Urzadzeniach
Mobilnych.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze Zamawiajacy zmienia zapisy w Zataczniku nr 1 do
Umowy - Opis przedmiotu zamowienia w pkt AM.31, ze statusu wymagalnosci ,,Musi by¢”
na ,Powinno by¢”. Po zmianie spetnienie wymagania AM.31 jest dodatkowo punktowane,
natomiast AM.33 i ma status ,Musi by¢” i jest wymagane bezwzglednie przez
Zamawiajgcego, w przypadku gdy Wykonawca nie zrealizuje punktu AM.31. W przypadku
realizacji przez Zamawiajgcego wymagania AM.31, nie jest wymagana realizacja
wymagania AM.30.

Patrz odpowiedZ na pytanie nr 15.

Pytanie nr 26

Odnosnie Zatgcznika nr 9 do SIWZ ,Wykaz funkcjonalnosci systemu”, Wymaganie AM.31:
Aplikacja Mobilna musi posiada¢ w sobie nawigacje, ktéra poprowadzi do miejsca
wskazanego przez Uzytkownika.

Prosimy o wyjasnienie, czy to wymaganie oznacza, ze rozwigzanie (Aplikacja mobilna)
powinno posiada¢ w swojej funkcjonalnosci wiasng nawigacje (wtasny /wbudowany
program do nawigacji), czy tez chodzi o to, aby z poziomu Aplikacji Mobilnej mozna byto
wywotywac juz gotowy/istniejacy na rynku program do nawigacji (np. Google Maps), czyli
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ze do nawigacji uzytkownika z istniejagcego miejsca jego aktualnej lokalizacji do
wybranego miejsca na parkingu byiby wykorzystywany zewnetrzny program (np.
GoogleMaps)?
Odpowiedz

Zamawiajacy zwraca uwage, ze nalezy mie¢ na uwadze, Ze wybdr/wywotanie
gotowego/istniejagcego na rynku programu do nawigacji (np. Google Maps) musi by¢
dostepny (bez koniecznosci instalacji dodatkowych aplikacji mobilnych), zaréwno przez
Uzytkownikow korzystajacych z systemu Andorid, jak i0OS na swoich Urzadzeniach
Mobilnych.

Dodatkowo - patrz odpowiedzZ na pytanie nr 15.

Ponadto Zamawiajacy dokonuje nastepujacej modyfikacji tresci Zatacznika nr 2 do SIWZ -
Formularz oferty, tj. w pkt 1 usuniety zostaje fragment ,(suma pozycji a) — k) przy zatozeniu, iz
dane funkcjonalnosci zostaty zaoferowane)”.

Jednoczes$nie Zamawiajacy zamieszcza zmodyfikowany wzoér Zatacznika nr 2 do SIWZ -
Formularz oferty uwzgledniajacy wprowadzong zmiane.

Z up. Prezydenta
Piotr Misiak
Z-ca Dyrektora
Wydziatu Zaméwien Publicznych

Sprawe prowadzi:

Marek Szyszka - tel. 071/777-92-66

Sporzadzit:

Marek Szyszka

Zatacznik:

Ujednolicony Zatacznik nr 2 do SIWZ - Formularz oferty
Do wiadomosci:

aa
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