INFORMACJA O WYNIKACH KONSULTACII
programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnoéci zwierzat na terenie
Gminy Wroctaw w 2019 roku

Konsultacje prowadzone byly w dniach od 22 lutego do 14 marca 2019 roku.

Informacja o konsultacjach wraz z projektem Programu zostata umieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej
(bip.um.wroc.pl) i na oficjalnym portalu internetowym Wroctawia (www.wroclaw.pl).

Do Wroctawskiej Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego informacja o konsultacjach wraz z projektem Programu zostata
przekazana zgodnie z obowigzujacym trybem.

Ponadto projekt Programu zostat wystany tradycyjna poczta do Powiatowego Inspektoratu Weterynarii, Zarzadu Okregowego
Polskiego Zwiazku Lowieckiego, Strazy Miejskiej Wroctawia, Komendy Wojewodzkiej Policji we Wroctawiu oraz Wydziatu
Srodowiska i Rolnictwa.

Uwagi do przedmiotowego projektu mozna bylo przestaé na adres: marcin.wicrzba@ um.w roc.pl oraz za posrednictwem
tradycyjnej poczty na adres: Urzad Miejski Wroctawia, ul. G. Zapolskiej 4, 50-030 Wroctaw pok. 508.

ZGLOSZONE UWAGI

Straz Miejska OPINIA POZYTYWNA - z uwagami: Nie uwzgledniono:
Wroctawia Zaproponowano wprowadzenie do Programu zapisow o: Propozycje te sa zasadne i logiczne, ale niemozliwe
do wprowadzenia w Swietle obowigzujacych
1. Wspoétodpowiedzialnosci zarzadcy nieruchomoéci przepisow.

(wiasciciela terenu) za dobrostan zwierzat bytujacych
na jego terenie oraz wsparcie spotecznych opiekundéw Ad.1 Narzucenie takiego obowigzku zarzadcom

zwierzat w ich dziatalnosci, nieruchomosci lub wiascicielom terenu musi wynikacd

z ustawy a nie postanowienia Prezydenta
2. Zakazie niszczenia miejsc/schronien przebywania Wroctawia. Prezydent co roku podpisuje apel do
kotow wolno zyjacych (budek lub domkdéw) mieszkancow Wroctawia oraz zarzadcow

nieruchomosci o udzielenie wsparcia zaréwno kotom
wolno zyjacym jak i ich opiekunom.

Ad.2 Jesli spoteczni opiekunowie kotow wolno
zyjacych  lub  przedstawiciele organizacji pro
zwierzecych w  porozumieniu 2z zarzadcg
nieruchomosci ustawig budki dla kotéw w
wyznaczonych miejscach, to ich niszczenie moze
by¢ potraktowane jako akt wandalizmu, a sprawcy
ukarani za zniszczenie mienia nalezacego do danej
nieruchomosci. Zakaz taki moze wydaé zarzadca




terenu lub musi on wynikac z ustawy.

Wydziat
Srodowiska
i Rolnictwa

OPINIA POZYTYWNA - z uwagami:

Zgtoszono uwagi co do wskazania siedziby gospodarstwa
rolnego, ktdére ma zapewni¢ opieke nad zwierzetami
gospodarskimi. Wedtug opinii WSR wskazanie gospodarstwa
nastepuje w wyniku przeprowadzenia procedur przetargowych
na taka ustuge oraz po wyborze najlepszej oferty.

Nie uwzgledniono:

Obowigzek wskazania siedziby gospodarstwa
rolnego wynika bezposrednio z art.11a ust.2 pkt 7
ustawy o ochronie zwierzat. Ponadto Wojewoda
Dolnoslaski w pismie z dnie 3 grudnia 2018 r.
informuje, ze ,brak wskazania gospodarstwa
rolnego w celu zapewnienia miejsca dla zwierzat
gospodarskich moze stanowi¢ Istotne naruszenie
przepiséw  prawa  skutkujace  stwlerdzenlem
niewaznosci uchwaly w catosci”. Wskazanie
gospodarstwa rolnego nastapito po rozmowach
telefonicznych z jego  wtascicielem,  ktéry
wspotpracowat juz z Gmina Wroctaw, i ktéry wyrazit
dalszg gotowos$é do wspdtpracy. Jednakze, poniewaz
nle da sle przewldzie¢ czy | z jakimi gatunkami
zwlerzat gospodarskich oraz z jaka Ich liczba
bedziemy mieé¢ do czynienla, wilaczenie do
wspotpracy Innych gospodarstw oraz
przeprowadzenie procedur przetargowych przed
podpisaniem umowy jest dziataniem jak najbardziej
wihasciwym.

Wroclawska
Rada
Dziatalnosci
Pozytku
Publicznego

Brak opinii - nie zlozono w terminie

Powiatowy
Inspektorat
Weterynarii we
Wroctawiu

Brak opinii - nie ztozono w terminie




Polski Zwiazek
towiecki Zarzad
Okregowy we

Opinia pozytywna, brak uwag

Wroctawiu
Towarzystwo Opinia pozytywna - z uwagami: Uwzgledniono czesciowo:
Opieki nad
Zwierzetami 1. Zwrocenie uwagi na interpunkcje w rozdziale 2, § 4,|Ad.1 - uwzgledniono
w Polsce ust.1, pkt 1
2. Zapytanie o przebieg opieki behawioralnej nad|Ad.2 wyjaénienie: ,opleka behawioralna” oznacza
zwierzetami przebywajacymi w Schronisku (,co to|wszelkie dziatania majace na celu zmiane zachowan
oznacza i jak bedzle realizowane”) Zwlerzat przebywajgcych w Schronisku z tych
nieakceptowalnych na pozadane, po to by zwiekszy<
im szanse na adopcje. W obecnej sytuacji nle ma
mozliwoscl zatrudnienia w Schronisku behawiorysty
lub zoopsychologa, mozna jednak zorganizowad
bezptatne szkolenia dla personelu i wolontariuszy
oraz bezptatne konsultacje zwierzat u specjalisty.
3. Sprzeciw w stosunku do umozliwienia dokonania

bezptatnej sterylizacjl/kastracji zwierzat adoptowanych
ze Schroniska w gabinecie dzlatajacym na jego terenie,
ktore z oblektywnych powodéw nie mogty by¢ poddane
takim zabiegom przed adopcja (zbyt mtody, badz
zaawansowany wiek |ub zty stan zdrowia).

Ad.3 nile uwzgledniono: art. 11la, ust.2, pkt 4
Ustawy moéwi o ,obligatoryjnej sterylizacji albo
kastracjl zwierzat w Schroniskach dla Zwierzat”.
Zwierze zbyt stare lub zbyt chore, by mozna bylo w
sposdb bezpieczny dla jego 2zycia lub zdrowia
dokonaé takiego zabiegu jest oczywiscle z tego
obowiazku zwolnione (przy czym decyduje o tym
lekarz weterynarii), zwlerzeta zdrowe | miodsze
powinny, zgodnie z zapisami Ustawy, zostac
bezptatnie wysterylizowane/wykastrowane w
Schronisku w pézniejszym terminie, o ile ich nowy
opiekun wyrazi na to zgode. Nalezy tez wzig¢ pod
uwage, 2e szybka adopcja zwierzecia zwalnia
Schronisko z kosztéow zwigzanych 2z szeroko
rozumiang opieka (zwierzeciem zajmuje sie juz ktos
inny - nowa rodzina adopcyjna) a kwota dotacji




4. Rozdziat 2, § 4, ust.1, pkt 3 - zapytanie o to ,co
oznacza wypracowanie mechanizmow kontroli
poadopcyjnej, kto miatby to wykonac¢ i czy sga na to
przeznaczone Srodki”

5. Rozdziat 2, § 4, ust. 1, pkt 9 - wylapywanie zwierzat w
nocy

6. Rozdziat 2, § 4, ust. 3 i 4 - zastrzezenie, ze Schronisko
nie jest w stanie umieszczac nlezwiocznle zdjec i
informacji o przyjetych zwierzetach (ust.3) oraz
prowadzi¢ | aktualizowaé Internetowej bazy danych
zwierzat przywiezionych do Schroniska (ust.4)

udzielanej przez Gmine Wroctaw nie ulega zadnej
zmianie!

Ad.4 Wyjasnienie: W przypadku tak duzej placéwki
jak Schronisko jest to oczywiscie przedsiewziecie
bardzo trudne do realizacji. Na poczatku mozna
wiec ograniczy¢ kontrole do rodzin, ktére
adoptowaty psy lub koty problemowe. Schronisko
moze tu skorzystaé z pomocy specjalistéw z Urzedu
Miejskiego | nie musi ponosi¢ dodatkowych kosztow .

Ad.5 nle uwzgledniono: zgodnie z zapisem w
projekcie uchwaty dotyczy to tylko zwierzat
stanowigcych zagrozenie dla ludzl, chorych, rannych
lub ofiar zdarzenn drogowych. To jasne, ie tapanie
zdrowego zwierzecla w nocy jest bardzo trudne.

Ad.6 nie uwzgledniono: zastrzezenia uznano za
niezasadne, gdyz Schronisko wykonuje te zadania
perfekcyjnie (spoty reklamowe, eventy, ulotki,
strona www, inne),

Komenda
Miejska Policji

Opinia pozytywna - brak uwag

dr Jacek Kaczor
- ekspert
Komisji
Statutowej Rady
Miejskiej
Wroctawia

Opinia pozytywna z uwagami

Prosba o dopisanie w § 2 punktu 2 o tresci ,ustawle - nalezy
przez to rozumiec ustawe z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie
zwierzat (Dz.U. z 2019 r. poz. 122" oraz konsekwentne
uzywanie skrétow ,, ustawa” oraz ,inne gminy” w dalszej czesci
dokumentu.

uwzgledniono

Uczestniczki
Grupy Dialogu
Spotecznego ds.
Zwierzat: p.
Joanna Birecka, p.
Dorota
Chmielewska -
tuczak, p. Ewa

Opinia pozytywna z uwagami:

I. Propozycja zmiany zapisu uchwaty o tresci: ,Uchwata
wchodzi w zycie z dniem podjecia” poprzez dopisanie stow: i
obowigzuje do daty podjecia uchwaty w sprawie przyjecia
Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzat w Gminie Wroctaw w 2020
r.ﬂ

Ad. 1 nie uwzgledniono: natomiast, aby rozwigzac
problem nieciagtoéci Programu w jego tytule nie
okreslono daty zakonczenia, co w Swietle przepiséw
prawa oznacza, ze Program moze by¢ zmieniony
jedynie kolejna uchwata, Takie rozwigzanie wynika z
ekonomii tworzenia dokumentéw o charakterze
legislacyjnym.




Dobrzanska, p.
Danuta Wachtl
oraz p. Dorota
Stepniak

II.

1-3. Propozycja wprowadzenia zmian w zapisach § 1:

Sugestia zmiany kolejnoséci zapiséw oraz wykreslenie stowa
~mieszkancéw” w pkt 2

4. prosba o dodanie w § 4 wust. 1 , |
spotecznymi” po stowach ,ze Schroniskiem”

organizacjami

5. prosba o dodanie ,mikroczipami” po stowach ,pséw i kotéw”
W § 4 ust.1 pkt 4

6. prosba o wprowadzenie zmian w zapisie §4 ust.1 pkt 6
poprzez dopisanie stéw , i kotow” po stowie , psow”

Ad. I1.1-3. uwzgledniono czesciowo:

§ 1 uzyskuje nastepujace brzmienie:

§ 1. Celem Programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzgt na terenie Gminy Wroctaw, zwanego dalej
~Programem” jest zapewnienie opieki bezdomnym
zwierzetom, a w szczegolnosci:

1. sprawowanie opieki nad zwierzetaml bezdomnymi
i kotami wolno zyjacymi;

2. humanitarne ograniczenie liczebnoscl populacji
bezdomnych zwierzat oraz kotéw wolno zyjacych;
(nie  wprowadzono zmiany z ,ograniczenie
liczebnosci populacji” na proponowane ,ograniczenie
rozrodczosci”. Wyjasénienie: Lograniczanie
liczebnosci populacji zwierzat” jest terminem
fachowym | o wiekszym zakresie znaczeniowymn,
zZmniejszenie  liczebnosci  populacji  zwierzgt
bezdomnych oraz kotow wolno 2yjacych odbywa sie
nie tylko poprzez ograniczanie rozrodczosci, ale tez
poszukiwanie rodzin adopcyjnych i edukacje).

3. edukacja w zakresie humanitarnego traktowania
zwierzat.

Ad. II.4 uwzgledniono, § 4 ust. 1 uzyskuje
brzmienie:

§ 4.1. Prezydent Wroctawia, we wspolpracy ze
Schroniskiem i organizacjami spotecznyml, realizuje
nastepujace dzlatania zwigzane z zapewnieniem

opieki zwierzetom bezdomnym na terenie
Wroctawia.

Ad.II.5 nie uwzgledniono: dopisanie tego
okreslenia  wymagaloby podania  specyfikacji

technicznych réinych mikroprocesoréw uzywanych
do znakowania zwierzat, ktére sg dostepne na
polskim rynku.

Ad.II.6 uwzgledniono czesciowo, § 4 ust.1 pkt
6 uzyskuje brzmienie:
§ 4 ust.1 pkt 6 ,poszukiwanie nowych wtasciciell dla




7. prosba o wykreslenie z §4 ust.1 pkt 6 zapisu , oraz
opiekunami kotow wolno zyjacych”

8. prosba o skreslenie stéw ,wypracowanie mechanizméw”
oraz propozycja zapisu ,obowigzek wydawania zwierzat do
adopcji na podstawie umowy oraz obowigzek kontroli
poadopcyjnej warunkéw bytowych i stanu zdrowia zwierzat
adoptowanych ze Schroniska lub doméw tymczasowych”.

9. § 4 ust.1 pkt 8 - zwrdcenie uwagi na wymdég wskazania
podmiotu odpowiedzialnego za zapewnienie catodobowej opieki
weterynaryjnej.

10. prosba o zmiane zapisu zawartego w § 4 ust.1 pkt 4
z ,zwierzat, ktére z powodu zachowan agresywnych lub stanu
zdrowia stanowig zagrozenie dla ludzi” na ,zwierzat, ktére
stanowig powazne zagrozenie dla ludzi lub innych zwierzat” ze
wzgledu na mozliwos¢ sublektywnej oceny i nadinterpretacji,
zwlaszcza w Srodowiskach niesprzyjajacych pobytowi zwierzat.

11. prosba o dodanie do § 4 ust.1 pkt 10 zapisu ,w tym takze
wolno zyjacych (dzikich) w rozumieniu ustawy o ochronie
zwierzat”.

bezdomnych zwierzat przebywajgcych w Schronisku
lub w domach tymczasowych (we wspoipracy z
organizacjami spotecznymi i innymi gminami eraz
epickunami—otéw—welre—2yjaeyeh);” - ten zapis
jest bardziej przejrzysty, patrz: uwagi dr J.Kaczora
Ze wzgledu na brak wolnych miejsc w sekcji kociej
Schroniska  nie  przewiduje sie  podpisania
porozumiert z innymi gminami w sprawie
przekazywania kotow.

Ad.I1.7 uwzgledniono (patrz: powyzej).

Ad.I1.8 nle uwzgledniono: Schronisko przekazuje
zwlerzeta do adopcji po podpisaniu przez osobe
adoptujaca stosownej umowy.

Proponowany obowigzek kontroli poadopcyjnej nie
jest mozliwy do zrealizowania przy tak duzej liczbie
zwlerzat bez zatrudnienia dodatkowych kilku oséb,
co nie jest mozliwe wedle obowigzujacej umowy.
(Patrz wyzej: wyjasnienie uwagi 4 zgtoszonej przez
TOZ)

Ad.I1.9 nie uwzgledniono: podmiot jest wskazany
w § 4 ust.1 pkt 10 i jest nim Schronisko
dysponujgce Pogotowiem dla Zwierzat.

Ad.II.10 nie uwzgledniono: dodanie stowa
~powazne” nie zmienia nic w mozliwoéci dokonania
subiektywnej oceny lub nadinterpretacji. Ponadto
zwierzeta nieagresywne, ale chore tez moga
stanowi¢ zagrozenie ,dla ludzi lub innych zwierzat”.

Ad.I1.11 uwzgledniono czesciowo:

§ 4 ust. 1 pkt 10 uzyskuje brzmienie:
.2apewnienie w Schronisku catodobowej opieki
weterynaryjnej w przypadkach zdarzen drogowych z
udziatem zwierzat, o ktérych mowa w ustawie”.




12. prosba o dodanie w § 4 ust. 4 ,i w domach tymczasowych”
po stowach ,w Schronisku”.

13. prosba o skreslenie w § 5 ust.1 stéw , wérdd mieszkancow
Wroctawia” ze wzgledu na zawezenie grupy odblorcow dziatan
edukacyjnych.

14. propozycja zmiany zapliséw § 5 ust.3 | 3a ,prowadzenie
programu bezptatnej sterylizacji lub kastracji pséw i kotéw
nalezacych do mieszkaricow Wroctawla (objetych opieka
spoteczng, emerytéw | rencistédw), zgodnie z planem
sterylizacji lub kastracji zwlerzat obejmujacym (przy petnym
poszanowaniu praw wiascicleli zwierzat lub innych oséb, pod
opleka ktérych pozostaja):

15. § 5 ust.3a pkt 1 prosba o dodanie stéw ,i ich realizacja” po
stowach ,podpisanie uméw” oraz o skreslenie punktu 4

16. § 5 ust.4 - wskazanie na koniecznos¢ uzasadnienia decyzji
o koniecznosci uspienia $lepego miotu, poniewaz usypianie
slepych miotéw nie moze by¢ traktowane jako bezwarunkowa
metoda ograniczania populacji bezdomnych zwierzat.

Ad.I1.12 nie uwzgledniono:

Schronisko nie moze prowadzi¢ rejestru zwierzat
przebywajacych w domach tymczasowych, do
ktérych ich nie skierowato. Domy tymczasowe sg
prowadzone przez wolontariuszy licznych
organizacji. To po ich stronie lezy obowigzek
szukania nowych rodzin adopcyjnych.

Ad.11.13 uwzgledniono czeéciowo, gdyz nie
chodzi o ust.1 ale pkt 1:

§ 5 pkt 1 uzyskuje brzmienie:

~prowadzenie dziatan edukacyjnych wsréd

mieszkarneéw—Wroelawla w zakresie propagowania
sterylizacjl lub kastracjl chirurgicznej zwierzat,
elektronicznego znakowania, a takze opieki nad
zwlerzetami i ich humanitarnego traktowania”

Ad.I1.14 nie uwzgledniono - dotychczasowy zapis
jest bardziej czytelny

Ad.I1.15 nie uwzgledniono: obustronne podpisanie
umoéw wymusza ich realizacie lub rozwigzanie w
przypadku stwierdzonych nieprawidtowosci po
jednej lub druglej ze stron. W takiej sytuacji
podpisuje sie umowe z innym podmiotem. Nie
uzasadniono koniecznoécl skreslenia punktu 4.

Ad.I1.16 nie uwzgledniono: zapisy uchwaly muszg
byé zgodne z =zapisami ustawy, ktéra takiego
uzasadnienia nie wymaga. Poza tym uwaga jest
stuszna, ale przy obecnym stanie prawnym nie jest
mozliwa do wprowadzenia.




17. prosba o zmiane tytutu § 6, by byt on zgodny z zapisami
wczesdniejszych paragrafow.

18. prosba o skreslenie w § 6 ust.1 | 2 stéw ,przez Schronisko”
- W celu umozliwienia dogodniejszej lokalizacji wydawania
talonéw i karmy.

19. 86 wust.l - prosba o zmiane okredlenia ,kart
sterylizacyjnych” na ,kart sterylizacji i kastracji (talonéw)”

20. wskazanie koniecznosci uzasadnienia decyzji o uspieniu
slepych miotéw w § 6 ust.4

21, prosba o dodanie w § 6 ust. 8 stéw ,przebywajacych w
domach tymczasowych”, po stowach ,poszukiwaniu domow
adopcyjnych dla kotéw”.

22, prosba o wykreslenie w § 7 ust.1 okredlenia ,wérod
mieszkancow Wroclawia” z powodu zawezenia grupy
docelowej, w stosunku do ktérej maja byé prowadzone
dziatania okreslone w tym paragrafie.

Ad.11.17 uwzgledniono

§ 6 uzyskuje brzmienie:

~Prezydent  Wroctawia we  wspoipracy ze
Schroniskiem i organizacjami spotecznymi realizuje
zadania w zakresie opieki nad wolno zyjacymi
kotami oraz humanitarnego ograniczenia liczebnosci
populacji, polegajgce na:”

Ad.II.18 nie uwzgledniono:
zgodnie z umowa obowigzujacg do 2021 r. jest to
zadanie Schronlska dla Bezdomnych Zwierzat.

Ad.I1.19 uwzgledniono: § 6 pkt 1 uzyskuje
brzmienie:

sudostepnianie przez Schronisko opiekunom kotéw
wolno zyjacych ewidencjonowanych kart sterylizacji

| kastracji (talonow) do wykorzystania w
wytypowanych lecznicach weterynaryjnych - w
ramach srodkow budzetowych Gminy

przeznaczonych na ten cel”

Ad.I1.20 nie uwzgledniono:
patrz wyzej (uzasadnienie uwagi nr 16).

Ad.I1.21 nie uwzgledniono: kazdy kot, niezaleznie
od tego czy przebywa w Schronisku, czy w domu
tymczasowym potrzebuje rodziny adopcyjnej, zapis
ogoiny obejmuje wszystkie takie przypadki. Patrz
réwniez: wyjasnienie do uwagi nr 12.

Ad.I1.22 uwzgledniono:
brzmienie:
.Propagowanie wsréd—mieszkaficéw—Wroetawia
odpowiedzialnych postaw wzgledem zwierzat polega
na:” (Nalezy jednak pamietac, ze uchwata dotyczy
Gminy Wroclaw, a nie catego kraju!)

§ 7 ust.l uzyskuje




23. § 7 ust.2 - prosba o rozszerzenie adresatéw dziatan
edukacyjnych o funkcjonariuszy policji, strazy miejskiej,
zarzadcow | wilascicieli nieruchomosci oraz rad osiedli w
zakresie praw zwierzat i ich humanitarnego traktowania.

24. § 7 ust, 1 pkt 1 | 2 - sugestia wymogu wskazania
podmiotéw propagujacych wiasciwe postawy i prowadzacych
edukacje.

25. § 7 ust. 1 pkt 3 = prosba o wskazanie na czym ma polegac
usprawnianie procesu adopcyjnego w Schronisku, w kontekscie
ksztattowania wtasciwych postaw wzgledem zwierzat.

26. prosba o dopisanie w rozdziale 3 § 10: ,| publikuje na
stronie BIP Urzedu Miejskiego:

- Informacje na temat realizacji programu, w tym liczbe
wysterylizowanych/wykastrowanych Zwierzat, liczbe
zaczipowanych zwierzat, liczbe kotéw wolno 2zyjacych
leczonych w Schronisku,

- listy lecznic, z ktorymi milasto podpisato umowy na
sterylizacje/kastracje, czipowanie i leczenie zwierzat.”

27. Prosba o wyodrebnienie kwoty przeznaczonej na opieke
nad kotami wolno 2zyjacymi z budzetu Schroniska (§ 11 ust.1)

Ad.I1.23 Uwaga: wnioskodawca myli
punktem projektu, wprowadzono korekty.
Uwzgledniono:

§ 7 ust.1 pkt 2 uzyskuje nowe brzmienie:
~prowadzeniu akcji edukacyjnych dla wszystkich
podmiotéw zaangazowanych w realizacje Programu
(w tym Policji, Strazy Miejskiej, zarzadcdw i
wiascicieli nieruchomosci | Rad Osiedli) oraz podczas
imprez  targowych, plenerowych, konkurséw,
prelekcji, wizyt w szkolach oraz innych wydarzen,
ktérych charakter umozliwia realizacje tresci
zawartych w Programie.”

ustep =z

Ad.I1.24 nie uwzgledniono: zamieszczenie w
Programie listy wielu podmiotéw realizujacych te
zadania nle wydaje sie zasadne.

Ad.I1.25 nie uwzgledniono: s to wszystkie
dziatania majace na celu szybkie | skuteczne
adopcje zwierzat ze Schroniska.

Ad.I1.26 nie uwzgledniono: sprawozdania z
realizacji Programu sg publikowane w BIP przez
Wydziat Partycypacji Spotecznej, ponadto listy
lecznic sa ogtaszane na stronle www.wroclaw.pl
oraz w innych mediach.

Ad.I1.27 uwzgledniono:

§ 11 ust.1 uzyskuje brzmienie:

prowadzenie Schroniska oraz inne zadania zwigzane
z  zapewnieniem  opieki nad bezdomnymi
zwierzetami i kotami wolno zyjgcymi - 3 000 000 =zt
(w tym 241000 2zt na finansowanie =zadan
zwigzanych z opieka nad kotami wolno zyjgcymi).




28. prosba o wykreslenie w § 11 ust.2 stowa ,domowych”, a
po stowie ,zwierzat” dodania ,i dla spotecznych opiekundéw
wolno zyjacych kotéw”.

29. zwrocenie uwagl na btad w numeracji ustepéw § 11 oraz
prosba o dopisanie stowa , | kastracji” w ust, 3

Ad.II.28 nie uwzgledniono: Program musi by¢
zgodny z ustawag, a ta dzieli zwierzeta na ,domowe”
i ,gospodarskie”. Kwota, o ktérej mowa w tym
paragrafie jest zarezerwowana na udzielanie
pomocy organizacjom pozarzadowym zajmujgcym
sie ochrong zwierzat domowych (w tym kotéw
wolno 2zyjacych). Spoteczni opiekunowie kotéw
moga by¢ wolontariuszami tych organizacji lub
korzysta¢ z pomocy oferowanej przez Schronisko
(patrz: wyzej).

Ad.II.29 uwzgledniono:

Ust. 3 (obecnie 4) uzyskuje brzmienie:
Finansowanie sterylizacjl | kastracji pséow i kotdw
nalezacych do mieszkancéw Wroctawia - 30 000 zt.

Fundacja ,,Dwa
plus cztery”,

Fundacja Viva
Wroctaw Ruch
na Rzecz
Zwierzat,

Fundacja
Fabryka
Dobrych
Dziatan,

Fundacja
Pregowane i
skrzydlate

1. uwaga do § 4.1 pkt 1 - wyrazenie opinii, 2e Schronisko
»~zapewnia opieke plelegnacyjna sporadycznie, pojedynczym
zwlerzetom, opieki behawioralnej nie zapewnia wcale”

2. komentarz do § 4.1 pkt.7 - zarzut braku realizacji tego
zadania (kontroli poadopcyjnych).

Ad.1 nle jest to propozycja zmiany zapisu
Programu, jednakze zwierzeta w Schronisku maja
zapewniong opleke pielegnacyjng (grooming), przy
czym w niektorych przypadkach nie jest ona
mozliwa z powodu stanu zdrowia lub probleméw
behawioralnych zwierzecla. W przypadku zwierzat
problemowych Schronisko zwraca sie z prosbg o
pomoc do specjalisty zatrudnionego w Urzedzie
Miejskim, ktéry nigdy tej pomocy nie odmawia.

Przy okazjl wizyt w Schronisku nastepuje diagnoza
problemu oraz wypracowanie planu dzlatan
terapeutycznych, ktéry nastepnile jest
przedstawiany opiekunowi zwierzecia, Ponadto
planowane  jest przeszkolenle wolontariuszy w
zakresie radzenia sobie ze zwierzetami
problemowymi.

Ad.2 Realla pokazuja, ze przy tak duzej liczbie
adopcji trzeba by przeprowadza¢ 4-5 wizyt
kontrolnych dziennie, co oznacza koniecznosé
zatrudnienia 2 dodatkowych pracownikéw. Warunki
umowy z TOZ nie zezwalajg na to, a obarczenie
kogos z obecnie zatrudnionych dodatkowymi
obowigzkami spowodowatoby znaczne pogorszenie
opieki nad zwierzetami przebywajacymi w




3. komentarz do § 4.3 - zarzut braku realizacji tego zadania
(niezwtoczne Zamieszczanie zdjec znalezionych
i przywiezionych zwierzat na stronie Schroniska).

4. komentarz do § 4.4 ~ zarzut braku realizacjl tego zadania
(prowadzenie i aktualizacja bazy internetowej wszystkich
zwierzat przeznaczonych do adopcji przebywajacych w
Schronisku).

5. propozycja dodania do § 5 dodatkowego punktu 5 o tresci:

»~Prowadzenie programu bezptatnego leczenia pséw i kotéw
przebywajgacych pod opleka organizaci spotecznych i
oplekunow kotéw wolno 2zyjacych. Program realizowany na
zasadzie udostepniania przez UM ,talonéw” na leczenie
zwierzat, z mozliwoscia wykorzystania ich w okreslonym
czasie. Mozliwosc¢ skorzystania z ,talonéw” odbywaé sie bedzie
wedtug kolejnosci zgtoszern i do wyczerpania $rodkéw
budzetowych przeznaczonych na ten cel. Realizacja talonéw
bedzie mozliwa w lecznicach, z ktérymi wspotpracujq
organizacje i opiekunowie kotéw wolno 2yjacych. Zaptata za

wykonanie ustugi nastapi na podstawie faktury, nie
przekraczajacej wartosci talonu.”
6. komentarz do § 7.1 pkt 3 - usprawnianie procesu

adopcyjnego w Schronisku,

Schronisku.

Dlatego tez wizyty poadopcyjne ograniczaja sie do
rodzin, ktére adoptowaty psy lub koty problemowe.
Takie osoby moga uzyskac¢ pomoc u specjalisty
zatrudnionego w Urzedzie Miejskim. Ponadto
zachodzi pytanie czy z racji opisanych problemdw
nie nalezy pracowac nad polepszeniem sytuacji? Czy
nalezy wykresli¢ ten zapis z Programu?

Ad.3 Nie jest to zgodne z prawdg. Schronisko
zamieszcza zdjecia zwlerzat przeznaczonych do
adopcji oraz prowadzi liczne akcje marketingowe
majace na celu propagowanie adopcji (np., dni
otwarte, pikniki, biegi z psem, kampanie medialne).

Ad.4 Schronisko prowadzi | aktualizuje
zwlerzat przeznaczonych do adopgji
mozliwoscl czasowych i ludzkich.

baze
w miare

Ad.5 nie uwzgledniono: Budzet miasta nie
przewiduje na te chwile mozliwosci bezptatnego
leczenia zwierzat pozostajacych pod opleka
organizacji spotecznych, natomlast koty wolno
zyjace moga by¢ bezptatnie leczone w Schronisku.
Ponadto kazda organizacja spoteczna, w ktérej
dzlatalnoscl statutowej lezy opieka nad zwierzetami
domowymi (w tym kotami wolno zyjacymi) moze
ztozy¢ wnlosek o wsparcie finansowe ze strony
Gminy Wroctaw (§ 11 pkt. 2). Natomiast pomystowi
utworzenia miejskiego osrodka leczenia, rehabilitacji
| sterylizacji lub kastracji kotéw wolno zyjacych,
ktéry bytby finansowany przez Gmine Wroctaw sg
przeciwni spoteczni opiekunowle kotédw
uczestniczacy w  spotkaniach Grupy Dialogu
Spotecznego ds. zwierzat w miescie.

Ad.6 Osoby adoptujgce zwierze muszg wypetnic
ankiete przedadopcyjng, ktéra ulatwia rozmowe z




Pytanie o to na czym to usprawnianie polega oraz zarzut, ze
»Nikt nie dokonuje wizyty przedadopcyjnej i nie sprawdza
pozniej w jakim stanie jest zwierze i do jakich warunkdw
zwierze trafito”. Wyrazenie przekonania, Zze ,zwierzeta ze
Schroniska wydawane sg komukolwiek, nikt nie weryfikuje czy
sg to osoby odpowiedzialne | beda wiasciwie sprawowac opieke
nad zwierzeciem” oraz, 2e ,zwierzeta sa wydawane do
strézowania i na faricuchy”,

7. pytanie odnos$nie zapisu w § 11 pkt 2 - na jakich zasadach
beda przyznawane srodki dla organizacji?

8. propozycja dodania do § 11 dodatkowego punktu o
brzmleniu:

sfinansowanie leczenia pséw i kotéw przebywajacych pod
opieka organizacjl spotecznych | opiekundéw kotéw wolno
zyjacych - 200 000 z+.”

9. propozycja dodania § 12 o nastepujacym brzmieniu:

~Prezydent Wroctawia zobowigzuje sie do niezapowiedzianych
kontroli, stanu zdrowla zwierzat, jakosci opieki weterynaryjnej,
pielegnacyjnej i behawioralnej zapewnianej przez Schronisko
dla Bezdomnych Zwierzat we Wroctawiu. Kontrola jakosci
opieki weterynaryjnej i plelegnacyjnej bedzie przeprowadzana
przez niezaleznych lekarzy weterynarii, w szczegélnych
przypadkach przez lekarzy specjalistow. Dla rzetelnosci i
transparentnosci diagnozy, lekarze nie beda informowani o

pracownikiem Biura Adopcji oraz dostarcza
informacji na temat oczekiwan i odpowiedzialnosci
osoby planujacej adopcje psa lub kota. Tekst
ankiety jest mozliwy do pobrania ze strony
Schroniska lub dostepny na miejscu w formie
papierowej. Pracownicy Biura Adopcji nie oddaja
zwierzat komukolwiek. Nie jest jednak mozliwe
wprowadzenie w Schronisku tak $cistej kontroli oséb
adoptujacych zwlerzeta jak to sle dzieje w
przypadku fundacji i stowarzyszer, ktére maja pod
opleka znacznie mniej zwlerzat. Jak zresztg
pokazuje rzeczywistos¢, nawet przeprowadzenie
wizyt przedadopcyjnych nie chronl przed powrotami
z adopcjl czy wydawaniem zwlerzat niewtasciwym
ludziom. Jesli natomiast sg dowody na to, ze
Schronisko celowo wydaje psy ,do strézowania | na
taticuchy” to chclelibysmy sie z nimi zapoznac.

Ad.7 Na takich samych Jak dotychczas. Organizacja
musi ztozy¢ wnlosek na wsparcie finansowe w
realizacfi konkretnego dziatania. Jeéll wniosek
zostanie zaakceptowany przez UM, plenigdze sg
przyznawane.

Ad.8 nie uwzgledniono: budzet miasta nie
przewiduje takiej kwoty na leczenle zwierzat
przebywajacych pod oplekg organizacjl spotecznych,
natomiast koty wolno 2yjace moga by¢ bezptatnie
leczone w Schronisku.

Ad.9 nie uwzgledniono: Prezydent Wroctawia nie
moze sie zobowigzac do takich dziatan, gdyz nie ma
ku temu kompetencji; narzucenie obowigzku
zewnetrznych, niezapowiedzianych kontroli pracy
lekarzy zatrudnionych w Schronisku przez innych
«Niezaleznych lekarzy lub lekarzy specjalistow”
stanowi podwazanie kompetencji i uprawnien do
wykonywania zawodu lekarzy weterynarii
zatrudnionych w Schronisku oraz wyraza brak




miejscu pobytu zwierzat i o organizacji sprawujacej nad nimi
opieke. Kontrola jakosci opieki behawioralnej. Schronisko
powinno prowadzi¢ rejestr zwierzat z problemami i dziataniami
jakie byly podjete w kierunku poprawy zachowan psa”.

zaufania do nich. Kontrole i
upadkéw zwierzat

analiza statystyk
wskazuja na co$ zupetnie
odmiennego. Skargi dotyczace pracy swoich
lekarzy weterynarii rozpatruje Schronisko
(pracodawca), a w przypadkach uzasadnionych
kontrole moga by¢ prowadzone przez Panstwowy
Inspektorat Weterynarii. Brak informacji o miejscu
pobytu zwlerzat | organizacji sprawujacej nad nimi
opleke uczyni prace ,lekarzy kontroleréw”
niemozilwa do wykonanla. Schronisko prowadzi
obserwacje zwierzat problemowych (i to nie tylko
psow). Prowadzenie rejestru zwierzat problemowych
jest dziataniem zasadnym, ale nie jest konieczne
umieszczanie takiego zapisu w Programie, gdyz jest
to wewnetrzne dzlatanie Schroniska.

Fundacja
Pregowane i
skrzydlate (inne
uwagi)

1. odnosnie § 4 pkt ust.1 pkt 8,9 | 10~ informacja, ze lecznica
w Schronisku nie dziata catlodobowo,

2. odnosnie § 4 ust. 1 pkt 9 - informacja, 2ze Schronisko
odmawia wypozyczenia sprzetu do odtawlania zwierzat.

Ad.1 Z Informacji pozyskanych od Dyrekcjl
Schroniska wynlka, ze w nocy odtawiane sa
zwierzeta bedace ofiaraml zdarzen drogowych lub
chore. Odbywa sie to po zgtoszeniu do Pogotowia
dla Zwierzat dzialajacego przy Schronisku.
Zwierzeta, ktore sie zgubity tatwiej jest wytapaé w
dzlen. Lekarze weterynarll zatrudnieni w Schronisku
majg w nocy dyzur telefoniczny.

Ad.2 Schronisko odmawia wypozyczenia takiego
sprzetu, gdy jest on wykorzystywany gdzie indziej.

Fundacja na
Rzecz Zwierzat
~Matuzalki”

Opinia pozytywna - bez uwag.

Pani Honorata
Dudek - Frysiak

Opinia negatywna - z uwagami:

1. Wyrazenie opinii, Ze skoro w podziale srodkéw finansowych
przeznaczonych na realizacje Programu (rozdziat 3) nie ma
pozycji dotyczacej edukacji i budowania humanitarnej postawy
wobec zwierzat, to wszystkie dziatania z tego obszaru sa tylko
~planowang aktywnoscig, ktéra nalezy traktowaé jedynie jako
deklaratywna i niemozliwg do zrealizowania”

Ad.1 Nie jest to zgodne 2z prawdg! Brak
wyodrebnienia tej pozycji budzetowej nie oznacza
braku realizacji zadan edukacyjnych! Pracownicy
Centrum Przyjaznych Relacji Ludzie - Zwierzeta
zatrudnieni w Urzedzie Miejskim, w ramach swoich
obowigzkéw stuzbowych, realizuja codzienne zajecia
w_ przedszkolach, szkotach, Domach Pomocy




2. Wyrazenie opinii, ze srodki budzetowe przeznaczone na
realizacje Programu, a w szczegdélnosci utrzymanie Schroniska,
pozostaja w duzych dysproporcjach, oraz ze ,nie zostato
doprecyzowane na jakie szczegdtowe pozycje dzieli sie dzieli
sie powyzsza kwota”,

3. Stwierdzenie, ze ,w uchwale nie wspomina sie o kluczowych
podmiotach oraz zasadach wspdtpracy z nimi i ich edukacji w
obszarze  zapobiegania  bezdomnosci  zwierzat, a w

Spotecznej (2 razy w tygodniu), Zakladzie Karnym
(1 x w tygodniu), Centrum Aktywnosci Lokalnej (1 x
w tygodniu), ponadto edukujg na festynach i innych
imprezach  organizowanych dla mieszkancédw
Wroctawia, Wszystkie te aktywnosci wykonywane sg
w towarzystwie odpowiednio dobranych pséw. To w
tej komérce UM powstaty programy o bardzo duzym
oddziatywaniu edukacyjnym i spotecznym, takie jak
«Ples dobry mieszkaniec Wroctawia”, ,Pets Welcome

- Wroctaw miasto spotkan”, ,Service Dog -
zapraszamy”, ,Zlelone klasy” | inne. Centrum
zorganizowato dwie konferencje pod tytutem

~Zwierzeta w miescie”. Centrum dziata w ten sposéb
od 2009 roku. Ponadto nalezy zaznaczyé, ze
edukacja mieszkaricow zajmuje sie tez wiele
wspieranych przez urzad organizacji spotecznych,
funkcjonariusze Policjl | Strazy Miejskiej oraz
pracownicy Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat.
Doda¢ nalezy, ze przez wiele lat p. Marcin Wierzba -
pracownik UM publikowat w Gazecie Wroctawskiej
felietony, ktére miaty zwrocié uwage mieszkancdw
miasta na problemy zwierzat | ze zwierzetaml, To
byt jeden felieton tygodniowo przez 7 lat, pisany w
ramach obowligzkéw stuzbowych. Podsumowujgc:
we Wroctawiu w zakresie edukacji pro zwierzecej
dzieje sle sporo i nie sa to wcale puste deklaracje,

Ad.2 W Schronisku przebywa kilkaset zwlerzat
miesigcznie. Ich utrzymanie, plelegnacja, leczenie i
rehabilitacja kosztuje duzo. Schronisko to réwniez
obiekt, ktéry trzeba utrzymaé oraz zatrudnieni tam
ludzie, ktérym trzeba zaptaci¢ za prace.
Sprawozdania finansowe Schroniska zawlerajg
kilkaset pozycji. Nie ma powodu, zeby informacje te
zawiera¢ w Programie.

Ad.3 W uchwale nie mozna o tym wspomnieé, a
zatacznik do uchwaty, czyli Program wskazuje na
takg koniecznos¢ w § 4 oraz § 6.




szczegolnosci sq to Spétdzielnie i Wspdlnoty Mieszkaniowe,
Stuzby Oczyszczania Miasta, Straz Miejska oraz Policja.
Skuteczny plan ochrony zwierzat | zapobieganie bezdomnosci
wymaga wspotpracy wszystkich interesariuszy”.

Podsumowanie konsultacji.

W wynlku konsultacji spotecznych uzyskano opinie z Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa, Strazy Miejskiej Wroctawia, Komendy Miejskiej
Policjl, Polskiego Zwigzku Lowieckiego, Fundacji .Dwa plus cztery”, Fundaciji Fabryka Dobrych Dziataf, Fundacii Viva Wroctaw Ruch na

i e”, Fundacji na Rzecz Zwlerzat ,Matuzalki”, Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami w Polsce
O/Wroctaw, uczestniczek spotkan Grupy Dialogu Spotecznego do spraw zwierzat oraz pani Honoraty Dudek - Frysiak.

Program otrzymat osiem opinil pozytywnych, w tym: pie¢ zawierato uwagi, trzy bez uwag oraz jedna opinie negatywna.

W odnlesieniu do 14 pozycji - propozycje uwzgledniono w catosci (9) lub czeéciowo {5).

W odnlesieniu 51 pozycji - udzielono komentarzy, podkreélone powyzej fundacje oraz pani Honorata Dudek - Frysiak wyrazity krytyke
dotychczasowych dziatan oraz zgtosity uwagi nie odnoszace sie do procedowanego Programu lub niezgodne ze stanem faktycznym.

W odniesieniu do 26 pozycjl - propozycji nie uwzgledniono.

Opinii nie ztozyty:
Wroctawska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego,
Powiatowy Inspektorat Weterynarii we Wroctawiu.

Sporzadzit: Marcin Wierzba
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