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POSTANOWIENIE nr 457/2018

Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 1 i ust. 2 pkt 3, art. 20, art. 89 pkt 2 i art. 91 ust 4 pkt 4 ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkdéw 1 opiece nad zabytkami (tekst jednolity: DzU z 2017 r.
poz. 2187, ze zmianami), art. 17 pkt 6b, art. 24 i art. 25, w zwiazku z art. 15 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: DzU z 2017 r. poz.
1073), w trybie art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeksu postgpowania administracyjnego
(tekst jednolity: DzU z 2017 r. poz. 1257), po rozpatrzeniu wniosku Dyrektora Departamentu Archi-
tektury i Rozwoju Urzedu Miejskiego Wroclawia z dnia 21.06.2018 . (sygn. sprawy BRW-DP-
P1.6721.3.2013),
odmawiam uzgodnienia

projektu miejscowego planu zagospodarowamia przestrzennego w rejonie ul. Tatarakowej
we Wroclawiu oraz okreslam warunki, na jakich moze nastapi¢ uzgodnienie ww. planu:

Nalezy skorygowaé granice strefy ochrony konserwatorskiej, tozsame z granicami historycznego
ukladu przestrzennego dzielnicy Strachocin, na podstawie zalaczonej karty ewidencyjne;j.

Uzasadnienie

Dyrektor Departamentu Architektury i Rozwoju Urzedu Miejskiego Wroclawia, dzialajac z upowaz-
nienia Prezydenta Wroclawia, dnia 21.06.2018 r. (data wplywu 26.06.2018 r.) przedlozyt Dolnosla-
skiemu Wojewodzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw we Wroclawiu do uzgodnienia projekt ww. planu
miejscowego, w trybie art. 17 pkt 6b, art. 24 i art. 25 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu prze-
strzennym. Projekt sklada si¢ z tekstu uchwaty, rysunku planu, prognozy oddzialywania na srodowi-
sko (tekst i rysunek) oraz uzasadnienia do uchwaty, zalgczonych na plycie CD. Do sporzadzenia
przedmiotowego planu przystgpiono na podstawie Uchwaly nr XL/951/13 Rady Miejskiej Wroclawia
z dnia 21 marca 2013 roku.

Dolnoslaski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw po analizie przedlozonego projektu planu
stwierdzil, ze oznaczenie strefy ochrony, wynikajacej z uwarunkowan konserwatorskich, wymaga
korekty.

W zakresie ochrony zabytkoéw archeologicznych nie wnoszg¢ uwag w sprawie.

Pouczenie: na niniejsze postanowienie przystuguje Stronie zazalenie do Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, w terminie 7 dni, liczac od daty dorgczenia tego pisma.

Zalaczniki:
1. Karta ewidencyjna historycznego uktadu przestrzennego dzielnicy Strachocin (kopia potwierdzona
za zgodnos¢ z oryginatem)

Dolnoslaski .
Otrzymuje za zwrotnym potwierdzeniem odbioru: Wojewodzki K’:':t”ﬁ@ rivator Zabytkdw
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e zagrozenia, najpilniejsze postulaty konserwatorskie

.énia:

zatarcie czytelnoSci dwoch zasadniczych komponentéw urbanistycznych
uktadu: dawne wsi rozplanowanej wzdtuz ul. Strachocinskiej oraz zabudowy
mieszkalnej w typie osiedla doméw wolnostojacych w rejonie ulic: Smoczej,
Wyktadowej i Laniewskiej; Strumykowej i Odcinek oraz Wieséniaczej;

zatracie charakterystycznego rozplanowania drég i ulic uktadu: dominacii ulicy
Strachocinskiej stanowiacej trzon dawnej wsi o charakterze ulicéwki oraz ulic
rozplanowanych w okresie miedzywojennym prostopadle do ul
Strachocinskiej, zabudowanych domami mieszkalnymi;

wprowadzanie zabudowy o nieadekwatnej skali w obreb zabytkowego uktadu,
w tym zespotow zabudowy wielorodzinnej o duzej intensywnosci badz
wielkopowierzchniowych obiektow magazynowych czy produkcyjnych;

zatarcie krajobrazu architektonicznego zatozenia poprzez odejscie w nowej
zabudowie od stosowania form architektonicznych i geometrii dachow
budynkéw spdjnych z charakterem obszaru: stromych dachéw dwuspadowych
i dachéw ptaskich w obrebie dawnej wsi oraz stromych dachéw dwu-
i wielospadowych na terenie zabudowy jednorodzinnej;

wtérna parcelacja obszaru i wprowadzanie zabudowy w drugiej linii, tak na
terenie osiedla, jak i dawnej wsi;

degradacja zabytkowe] zabudowy ukiadu.

Postulaty:

zachowanie czytelnosci dwoch zasadniczych komponentéw urbanistycznych
uktadu, w tym uktadu komunikacyjnego dawnej wsi uksztattowanej wzdtuz ul.
Strachocinskiej oraz charakterystycznego rozplanowania ulic osiedla;
zachowanie poszczegodinych elementow kompozycji urbanistycznej uktadu:
parcelacji, linii zabudowy, skali i gabarytéw obiektéw oraz sylwety calego
uktadu;

zachowanie struktury przestrzennej charakterystycznej dla obszaru dawnej
wsi, w tym dlugich i waskich dziatek, ich historycznego sposcbu
zagospodarowania polegajgcego na pozostawieniu ich $Srodkowych czesci
jako niezabudowanych;

powstawanie nowej zabudowy w spos6b pozwalajgcy na zachowanie
spojnego krajobrazu kulturowego dawnej wsi i obszaru miedzywojennej
zabudowy;

wprowadzanie nowej zabudowy w obreb zalozenia w nawigzaniu
do zabytkowe] w zabudowy w zakresie skali, uktadu i form architektonicznych
budynkdéw, a takze intensywnosci i wielkosci powierzchni zabudowy;
zachowanie zabytkowej zabudowy obszaru;

zachowanie wartosciowych kompozycji i nasadzen zieleni, zwlaszcza w
rejonie zabudowy jednorodzinnej.

11. Adnotacje o inspekcjach, informacje o zmianach (daty, imiona i nazwiska wypetniajacych)

12. Opracowanie karty ewidencyjnej (autor, data i podpis}

X w04



