Protokot nr40/2017
z posiedzenia Komisji Praworzadnosci i Bezpieczenstwa
Rady Miejskiej Wroctawia
z dnia 3 lipca 2017 roku

BRM-DPP.0012.11.8.2017

Posiedzenie Komisji prowadzit przewodniczacy Andrzej Nabzdyk.
Na ogdlng liczbe 9 radnych, nieobecni byt: radna Dorota Galant oraz radny Tomasz Hancza-

rek.

Lista 0s6b spoza Komisji, ktdre uczestniczyty w posiedzeniu, stanowi zatacznik nr 1 do niniej-
szego protokotu.

Porzadek obrad posiedzenia:
I. Przyjecie porzadku obrad
II. Zaopiniowanie projektow uchwat:

1. Zmieniajgca uchwate Nr XXXIV/704/16 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu
Miasta na 2017 rok - druk nr 993/17,

2. Zmieniajaca uchwate nr XXXIV/705/16 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia
wieloletniej prognozy finansowej Miasta - druk nr 994/17,

3. ~Zatozen polityki spoteczno-gospodarczej Wroctawia na rok budzetowy 2018” - druk
nr 982/17,

4. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 981/17,

5. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 1002/17,
III Rozpoznanie wezwan i skarg:

1. Rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego uchwatg w spra-
wie utworzenia parku kulturowego "Stare Miasto"- druk nr 999A/17,

2 Rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia interesu prawnego uchwatg w spra-

wie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego w
rejonie Placu Wolnosci, w czesci B, w obrebie Stare Miasto we Wroctawiu - druk nr
1000/17,

3. Rozpatrzenia skargi do Wojewd6dzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na uchwate
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic:
Petczynskiej, Kominiarskiej i Kminkowej we Wroctawiu - druk nr 997/17,

4. Rozpatrzenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na uchwate
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru potozo-
nego w rejonie ulic Parkowej i Kazimierza Bartla we Wroctawiu - druk nr 998/17,

5. Rozpatrzenia skargi na Prezydenta Wroctawia - druk nr 1001/17,

6. Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu - druk nr
996/17.

IV. Rozpatrzenie petycji w sprawie wprowadzenia zmian w zasadach gospodarowania nie-
ruchomosciami Gminy Wroctaw

V. Wolne wnioski

VI. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Komisja Praworzgdnosci i Bezpieczenstwa
Sukiennice 9; 50-107 Wroclaw

tel. +48717 778370

fax +48 717 77 87 09
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Ad. I Komisja bez uwag przyjeta porzadek obrad.

Ad. II Komisja rozpatrzyta ponizsze projekty uchwat:

1.Zmieniajaca uchwate Nr XXXIV/704/16 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu Miasta
na 2017 rok - druk nr 993/17,

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty.

Zreferowat: Skarbnik Miasta.

2.Zmieniajgca uchwate nr XXXIV/705/16 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia wielo-
letniej prognozy finansowej Miasta - druk nr 994/17,

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) jednogto$nie pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty.

Zreferowat: Skarbnik Miasta.

3. ~Zatozen polityki spoteczno-gospodarczej Wroctawia na rok budzetowy 2018” - druk
nr982/17,

Zreferowat: Dyrektor Departamentu Architektury i Rozwoju.

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) jednogtosnie pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty.

4.Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 981/17

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) jednogtosnie pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty.

5.Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 1002/17

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) jednogtos$nie pozytywnie zaopiniowaé projekt uchwaty.

Ad III Rozpoznanie wezwan i skarg:
Ad. 1 Komisja zapoznata sie z wezwaniem do usunigcia naruszenia interesu prawnego i
uprawnien w zwigzku z uchwatq nr XXXII/686/16 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia
24.11.2016r. w sprawie zmiany uchwaty o nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej Wroctawia w spra-
wie utworzenia Parku kulturowego ,Stare Miasto” - druk 999A/17.
W wezwaniu z dnia 6 czerwca 2017 r. Strona wzywa Rade Miejskq Wroctawia do usuniecia
naruszenia interesu prawnego i uprawnien, jakie nastapito w wyniku wejécia w zycie uchwaty
nr XXXII/686/16 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 24.11.2016r. w sprawie zmiany uchwaty o
nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie utworzenia Parku kulturowego ,Stare
Miasto” poprzez:
1) Naruszenie art. 16 ust. 1 iust. 3 w zw. Z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami,
2) Naruszenie art. 7 i art. 64 ust. 3, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 Konstytucji
Stanowisko przedstawit Wiceprezydent Wroctawia. Z wyjasnien organu wynika, iz kwestio-
nowany brak opinii do uchwaty nie wystepuje, gdyz opinia konserwatora zostata uzyskana.
Co sie tyczy zarzutu braku wczesniejszego sporzadzenia przez Prezydenta w uzgodnieniu z
wojewodzkim konserwatorem zabytkéw, planu ochrony parku kulturowego i jego zatwierdze-
nia przez rade miejskg, ustawa nie wymaga by taki plan zostat wczesniej przyjety.
Powyzsze wezwanie do usunigcia naruszenia prawa nie znajduje podstaw prawnych.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0,
wstrzymato si¢ - 0 Radnych) jednogtosnie postanowita wnioskowaé o nieuwzgled-
nienie przedmiotowego wezwania.

Ad. 2 Nastepnie Komisja zapoznata sie z wezwaniem do usuniecia naruszenia interesu praw-
nego uchwatq w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w rejonie Placu Wolnosci, w czesci B, w obrebie Stare Miasto we Wroctawiu - druk 1000/ 17.

W wezwaniu z dnia 25 maja 2017 r. ztozonym przez radce prawnego -
petnomocnika reprezentujacego Panstwa

(dalej: ,Strona”) wzywa Rade Miejska Wroctawia do usuniecia na-

ruszenia interesu prawnego i uprawnien, jakie nastgpito w wyniku wejécia w zycie uchwaty nr
LIV/1608/10 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 9 wrzesnia 2010 r., poprzez:
I.  Naruszenia intereséw i uprawnien Wzywajacych,
II. Niezgodnos$¢ MPZP ze Studium,
ITI. Naruszenie procedury planistycznej w zakresie uchwalenia MPZP.

Wzywajacy zarzucajg réwniez podjecie uchwaty o MPZP z istotnym naruszeniem pro-
cedury planistycznej, tj. art. 20 u.p.z.p. poprzez brak uprzedniej uchwaty o sposobie rozpa-
trzenia uwag do planu.

Pod wzgledem formalnoprawnym wezwanie nie budzi zastrzezen, spetniajac wszelkie wyma-
gania stawiane art. 101 ustawy o samorzgadzie gminnym.

Ustosunkowujac sie do zarzutu Wzywajacych o naruszeniu z art. 20 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym poprzez brak uprzedniej uchwaty o sposobie
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rozpatrzenia uwag do planu nalezy wyjasni¢ co nastepuje.
Prezydent przekazuje projekty uchwat do Biura Rady Miejskiej Wroctawia najpdzniej

14 dni przed planowanym terminem sesji. Radni majq mozliwos¢ szczegbtowego zapoznania
sie z przekazanym projektem uchwaty, prezentacjq do projektu planu oraz wniesionymi uwa-
gami podczas szczegétowego omawiania tego projektu na posiedzeniach Komisji Rady Miej-
skiej i Klubéw Radnych oraz analizowania zawartych w nim zapiséw. Na Sesji Rady Miejskiej
przedstawiane sq stanowiska poszczegdlinych Komisji i Klubow Radnych do poszczegdlnych
projektéw uchwat. Kazdy Radny moze na sesji zabraé gtos
w sprawie nieuwzglednionych uwag i oceni¢ sposob ich rozpatrzenia.
Zgodnie z art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Prezydent Wro-
ctawia przedstawit Radzie Miejskiej Wroctawia na sesji Rady Miejskiej w dniu
9 wrzesnia 2010 r. projekt planu miejscowego wraz z listq nieuwzglednionych uwag. Przed
sesjq Rady Miejskiej Wroctawia wniesione uwagi do projektu planu byty przedstawiane na
posiedzeniach poszczegdlnych Komisji Rady Miejskiej i Klubéw Radnych.
Na sesji w dniu 9 wrzesnia 2010 roku przed przyjeciem uchwaty Nr LIV/1608/10
w sprawie uchwalenia miejscowego planu, Radnym zostaty przedstawione i omdwione nie-
uwzglednione uwagi ztozone do projektu planu. Zostato to przez radnych przegtosowane.
Skoro przepis art. 20 ww. ustawy stanowi, ze plan miejscowy uchwala rada gminy,
po stwierdzeniu, ze jest on zgodny z ustaleniami Studium, rozstrzygajac jednoczesnie
0 sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie realizacji zapisanych
w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych
gminy, oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych,
to nie sposoéb zarzucaé, ze procedura planistyczna zostata naruszona. Taki zarzut jest
sprzeczny z duchem ustawy, ktéra zaktadata uproszczenie procedury planistycznej,
a w konsekwencji odejscie od podejmowania oddzielnej uchwaty w sprawie rozpatrzenia
uwag oraz gtosowania indywidualnego kazdej uwagi.

Powyzsze wezwanie do usunigcia naruszenia prawa nie znajduje podstaw prawnych.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0,
wstrzymato sie¢ - 0 Radnych) jednogto$nie postanowita wnioskowaé o nieuwzgled-
nienie przedmiotowego wezwania.

Ad. 3 Komisja zapoznata sie ze skarga do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego we Wro-
ctawiu na uchwate Nr LVI/1722/10 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 4 listopada 2010 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospoda-
rowania przestrzennego w rejonie ulic: Petczynskiej, Kominiarskiej i Kminkowej we Wrocta-
wiu = druk 997/17.

Zreferowat: Zastepca Dyrektora Biura Rozwoju Wroctawia

W skardze Skarzacy krytycznie ocenit rozwigzania przyjete w Uchwale zarzucajac uchwale:

1) naruszenie prawa procesowego, skutkujace niewaznoscia zaskarzonej uchwaty

2) naruszenie prawa materialnego, ktére miato wptyw na wynik sprawy,

3) naduzycia wtadztwa planistycznego poprzez przeznaczenie czesci nieruchomosci ozna-
czonej jako dziatka nr 11/2 AM- 9 obreb Lipa Piotrowska na droge.

Pod wzgledem formalnoprawnym skarga nie budzi zastrzezen, spetniajac wszelkie wymaga-

nia stawiane art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych szeroko rozumianego naruszenia granic prawa
dysponowania nieruchomoscigq poprzez naduzycie wtadztwa planistycznego, nalezy wskazac,
iz ustawodawca dopuscit wprowadzenie ograniczen korzystania nawet z prawa witasnoéci do
nieruchomosci (bedacego najszerszym z praw do wtadania rzeczg) moca przepisow aktu
prawa miejscowego, w tym przepisami miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - 0,
wstrzymato sie - 0 Radnych) jednogtosnie postanowita wnioskowaé o oddalenie
przedmiotowej skargi.

Ad. 4 Komisja zapoznata sie ze skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wro-
ctawiu (dalej: ,Skarzacy”) na uchwate
Nr LXIV/1661/14 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 16 pazdziernika 2014 r. w sprawie uchwa-
lenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego w rejonie
ulic Parkowej i Kazimierza Bartla we Wroctawiu (dalej: ,Uchwata”) — druk 998/17.
Zreferowat: Zastepca Dyrektora Biura Rozwoju Wroctawia

W skardze Skarzacy krytycznie ocenit rozwigzania przyjete w Uchwale.
Uzasadniajac skarge Skarzacy zarzucit, iz uchwata narusza przepisy ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017r., poz. 1073 z pbzn.
zm.), a nadto rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
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wymaganego zakresu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U.
Nr 164 poz. 1587) oraz ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W szczegdlnosci Skarzacy zarzucit, iz ustalenia planu pozostaja w sprzecznosci ze
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Wroctawia przyjetego
uchwatg nr LIV/3249/06 z dnia 6 lipca 2006 roku (Biuletyn Urzedowy Rady Miejskiej Wrocta-
wia Nr 8, poz. 253). Dodatkowo w ocenie Skarzacych, wbrew obowigzkom, nie okreslono w
planie parametréw drdég, zas w zakresie procedury Rada Miejska nie podjeta odrebnej uchwa-
ty wskazujacej, iz plan nie narusza studium.

Rozstrzygajac Skarge, Rada Miejska winna przyjrzec sie zarzutom w niej zawartym.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 6, przeciw - O,
wstrzymato sie - 0 Radnych) jednogtosnie postanowita wnioskowaé o oddalenie
przedmiotowej skargi.

Ad. 5 Nastepnie Komisja zapoznata sie ze skargq
(dalej: ,Skarzacy”) na Prezydenta Wroctawia - druk 1001/17.

Pismem z dnia 19.06.2017 r. ,Skarzacy” zarzucit iz na tres¢ petycji z dnia

29.11.2016 r. zareagowat urzednik niskiego szczebla, bez formalnego upowaznienia Prezy-
denta, przytaczajac w odpowiedzi fakty, niektore nieprawdziwe i subiektywnie opisujac spra-
we.
Dodatkowo Skarzacy zarzucit lekcewazenie przepisow Kodeksu postepowania administracyj-
nego przez Wydziat Architektury i Budownictwa Urzedu Miejskiego Wroclawia, na skierowany
do niego wniosek o rezygnacje z planowanego przejecia terenu WM na budowe 100 m.
uliczki dojazdowej do planowanej inwestycji przy ul.

Pismo Skarzacego zostato potraktowane jako wniosek w spraWIe zmiany Decyzji Wo-
jewody Dolnoslaskiego o nr 0-142/17 z dnia 28.02.2017r. utrzymujacej w mocy decyzje
Prezydenta Wroctawia Nr 08553/2016 z dnia 28.10.2016r. zatwierdzajacej projekt budowla-
ny i udzielajacej inwestorowi Wre Projekt sp. z 0.0. EXMED sp. kom. pozwolenia na budowe
budynku mieszkalnego z garazem podziemnym z wytaczeniem przytaczy oraz rozbiérka bu-
dynkdéw gospodarczych przy ul. we Wroctawiu.

W konsekwencji spowodowato pozostawienie go bez rozpoznania, wobec nie uzupetnienia
przez Skarzacego brakéw formalnych.

Wyjasnienia w sprawie ztozyt Dyrektor Biura ds. Partycypacji Spotecznej UM Wrocta-
wia, ktory poinformowat, ze petycja Skarzacego zostata przekazana do rozpatrzenia do w/w
Biura. Wyjasnit, ze petycje kierowane do Prezydenta Wroctawia rozpatrywane sa na podsta-
wie ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2017 r. poz. 1123).

W ocenie Komisji zarzut braku upowaznienia do udzielania odpowiedzi na petycje w

Swietle przedtozonej dokumentacji jawi sie jako uzasadniony.
Zarzadzenie jest aktem kierownictwa wewnetrznego i jesli nawet zawarte sq w nim okreélone
upowaznienia, w relacji z wnoszacym petycje, upowazniona przez Prezydenta do udzielania
odpowiedzi (zatatwiania w Jego imieniu sprawy) osoba winna powota¢ sie na stosowne upo-
waznienie, a informacje w tym zakresie nalezy zawrze¢ w odpowiedzi na petycje, o czym
decyduje przepis art. 15 ustawy o petycjach

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze pismo Skarzacego zostato rozpatrzone zaréwno w
trybie ustawy o petycjach, jak réwniez jako wniosek o zmiane decyzji.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za — 3, przeciw - 3,
wstrzymato sie - 1 Radny) nie przedstawila wniosku do przedmiotowej skargi,
pozostawiajac tym samym w/w skarge - ocenie indywidualnej radnych.

Ad. 6 Komisja zapoznata sie i rozpatrzyta skarge na Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we
Wroctawiu - druk 996/17 .

Pismem z dnia 09.06.2017 r. we Wro-
ctawiu (dalej: ,Skarzacy”) ztozyta skarge na Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we Wro-
ctawiu.

Odpowiedzi na skarge udzielit Dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu (da-

lej: ,Dyrektor”), pismem z dnia 23 czerwca 2017 r.
Wyjasnit na wstepie, iz Dyrektor PUP we Wroctawiu z racji zajmowanego stanowiska wyste-
puje m. in. w rolach: pracodawcy, zarzadcy nieruchomosci, dyrektora jednostki organizacyj-
nej nieposiadajacej zdolnosci prawnej, osoby upowaznionej przez Prezydenta Wroctawia (sta-
roste) do reprezentowania urzedu przed sadami powszechnymi, Sadem Najwyzszym, sadami
administracyjnymi, organami administracji wszystkich instancji itp., upowaznionej do wydat-
kowania srodkéw budzetu, PFRON oraz Funduszu Pracy, sktadania o$wiadczen woli w imieniu
Miasta przy zawieraniu umow, zatatwiania spraw, w tym wydawania decyzji, postanowien
i zadwiadczenn w oparciu o np. ustawe o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy,
ustawe o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych, czy
tez ustawy o zatrudnieniu socjalnym.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw: Dyrektor ponadto wyjasnit, ze nagrody sq przy-
znawane za spetnienie obiektywnych i sprawiedliwych przestanek, utrudnianie prowadzenia
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dziatalnosci zwigzkowych nie ma miejsca, pracownikom nie odebrano uprawnieri do korzy-
stania z aplikacji oraz programéw internetowych, zapewnienie miejsc parkingowych nie lezy
w gestii pracodawcy, w urzedzie nie pracuje zaden krewny, powinowaty czy nawet przyjaciel
Dyrektora.
W Powiatowym Urzedzie Pracy we Wroctawiu od 5 pazdziernika 2010 roku istnieje zarzg-
dzenie odnosnie polityki antymobbingowej, natomiast biorac pod uwage ciezar zarzutéw,
podjeto decyzje o przeprowadzeniu wéréd pracownikow PUP we Wroctawiu anonimowej an-
kiety odnosnie mobbingu w zaktadzie pracy, jej wyniki zostang przedstawione Panstwowej
Inspekcji Pracy.
Szereg z zarzutéw winno byé zweryfikowane na drodze postepowania sadowego. Dotyczy to
np. spraw mobbingu, dyskryminacji, naruszenia débr osobistych itp., do czego Komisja i
Rada Miejska nie jest kompetentna.

Ponadto Komisja zwrécita uwage , ze gros zarzutéw nie zawiera konkretnych dowo-
déw, co uniemozliwia ich ocene.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za -7, przeciw - 0,
wstrzymato si¢ - 0 Radnych) jednogtoénie postanowita wnioskowaé 0 nieuwzgled-
nienie przedmiotowej skargi.

Ad. IV Nastepnie Komisja rozpatrzyta petycje (dalej: ,Wnoszacy pety-

cje”).

Pismem z dnia ; ., »Wnoszacy petycje” wnidst do Rady Miejskiej Wro-
ctawia petycjg, ktérej przedmiot stanowit postulat wprowadzenia zmian w uchwale nr
XLIX/697/98 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie zasad gospodarowania nieruchomogciami
Gminy Wroctaw, w ten sposéb, aby Prezydent Miasta Wroctawia mégt zbywaé komunalne
dziatki i budynki w formie przetargu ograniczonego, jezeli uzyska stosowng zgode Rady Miej-
skiej Wroctawia w drodze odrebnej uchwaty.

Odwotujac sie do ustawy o gospodarce nieruchomosciami, Wnoszacy petycje przypomniat o
dopuszczalnych formach sprzedazy nieruchomosci. Wskazujac na uchwate, Wnoszacy petycje
zauwazyt, iz ta daje Prezydentowi wybér formy. Z zastrzezeniem wyjatkéw wynikajacych z
ustawy Prezydent w zasadzie posiada nie skrepowang swobode w zakresie wyboru jako for-
my sprzedazy przetargu ograniczonego, co rodzi watpliwosci co do transparentnogci proce-

dur.
Odpowiedzi na petycje udzielit w imieniu Prezydenta jeden z Wiceprezydentéw

pismem z dnia 19 czerwca 2017 r.
Obowigzujace aktualnie regulacje, wynikajace z uchwaty nr XLIX/697/98 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 27 lutego 1998 r. w sprawie zasad gospodarowania nieruchomodciami
stanowigcymi wtasnos¢ Gminy Wroctaw, w petni realizujg rozwigzania przyjete w ustawie z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami i umozliwiajg Radzie Miejskiej
Wroctawia zajecie stanowiska w kwestii obrotu miejskimi nieruchomodciami.
Reasumujac Komisja uznata przedmiotowg petycje za nieuzasadniona.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 5, przeciw - 0,
wstrzymato sie - 1 Radny) ni%wzgledniia przedmiotowej petycji.

Ad. V. Komisja nie zglosita wolnych wnioskéw.
Ad. VI. Komisja bez uwag przyjeta protokét nr 38/2017 i39/2017 z poprzedniego

posiedzenia.

Na tym posiedzenie zakorczono.
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PrzeWOdni\:zqcy Komisji
Andrzej Nabzdyk ,) Sorlbo s ( ,\h;":,sr(,

Protokét sporzadzita:
Barbara Grosel
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