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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wydziat Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia przeprowadzit kontrole

w kierowanej przez Pana Dyrektora komorce, ktérej przedmiotem byty:

1. Terminowos$¢ oraz kompletnos¢ postanowien wydanych w toku
postepowan w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe,

2. Terminowo$¢ przygotowywania projektow decyzji o warunkach
zabudowy,

za drugie poétrocze 2015 r.

Wyniki kontroli przedstawiono w protokole nr WKN-KPZ.1712.13.2016, do

ktorego nie wniesiono zastrzezen.

Na podstawie dokumentacji wskazanej w protokole kontroli stwierdzono

wystgpienie nieprawidtowosci:
1. W zakresie kompletnosci postanowien wydanych w toku postepowan
w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe miaty miejsce
przypadki:
1) rozstrzygania w formie postanowienia o kwestiach witasciwych dla
wezwania, w tym zadanie uzupetnienia wniosku oraz przedstawienia:
a) oswiadczenia o posiadanym prawem dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane,

b) ostatecznej decyzji o warunkach zabudowy,

c) uzgodnienia planowanej rozbudowy w zakresie archeologii, jako
wymogu wynikajgcego z decyzji o warunkach zabudowy,

d) zaswiadczenia o przynaleznosci projektantow do witasciwej izby
samorzadu zawodowego

czym naruszono art. 33 ust. 6 w zwigzku z art. 35 ust. 3 ustawy

z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane,
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2) zadania od wnioskodawcéw wykazania zgodnosci zamierzenia

inwestycyjnego z przepisami prawa, zamiast usunigcia wskazanych
nieprawidtowosci, czym naruszono art. 35 ust. 3 ww. ustawy,

3) wyznaczania termindw na wykonanie postanowienia w sposob nie

respektujacy art. 44 kpa,

2. W zakresie terminowosci przygotowywania projektow decyzji

o}

warunkach zabudowy w 11 z 19 przypadkéw doszto do sporzadzenia

projektu decyzji po ustawowym terminie na wydanie decyzji, czym
naruszono art. 35 § 3 kpa.

Pona
1) w

dto stwierdzono, ze:
4 z 19 przypadkach postanowienie, o ktérym mowa w art. 35 ust. 3

ustawy Prawo budowlane, zostato sporzadzone po uptywie potowy
okresu na wydanie decyzji w sprawie, co moze utrudni¢ wydanie decyzji
pozwolenie na budowe w ustawowym terminie,

2) w

Wydziale nie funkcjonuje jednolita praktyka dotyczaca:

a) sposobu formutowania zgdann wobec wnioskodawcow w sytuacji

zaistnienia rozbieznosci pomiedzy okresleniem zamierzenia
budowlanego w tresci wniosku, a zawartoscia projektu
budowlanego,

b) reagowania w sytuacji znaczacych opdéznien odpowiedzi na

wystgpienia o stwierdzenie wystarczalnosci uzbrojenia terenu oraz
dostepu do drogi publicznej.

Majac na uwadze powyzsze zalecam:

w postanowieniach, o ktérych mowa w art. 35 ust. 3 ustawy Prawo
budowlane, formutowac tres¢ i zakres zgdania organu zgodnie z ww.
przepisem,

wyznacza¢ terminy na wykonanie postanowienia w sposob
uwzgledniajacy tresc¢ art. 44 kpa,

sporzadzaé¢ projekty decyzji o warunkach zabudowy w sposéb
umozliwiajacy terminowe zakornczenie postepowania,

rozwazenie przegladu i uzupetnienia wewnetrznych procedur celem
zapewnienia szybkosci postepowania i jednolitosci podejmowanych
dziatan.

O sposobie realizacji zalecern pokontrolnych prosze powiadomi¢ Wydziat
Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia w terminie 30 dni od otrzymania
niniejszego wystgpienia.

Do wiadomosci:
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Pan Jacek Barski - Dyrektor DAR UMW wraz z protokotem kontroli
WKN-KPZ.1712.13.2016 w wersji elektronicznej
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