Protokot nr 28/2016
z posiedzenia Komisji Praworzgadnosci i Bezpieczenstwa
Rady Miejskiej Wroctawia
z dnia 17 pazdziernika 2016 r.,

BRM-DPP.0012.11.11.2016

Posiedzenie Komisji prowadzit przewodniczacy Andrzej Nabzdyk.
Na 0gdlng liczbe 9 radnych, nieobecny byt: radny Tomasz Hanczarek.

Lista os6b spoza Komisji, ktore uczestniczyty w posiedzeniu, stanowi zatacznik nr 1 do ni-
niejszego protokotu.

Porzadek obrad posiedzenia

I. Przyjecie porzadku obrad

II. Zapoznanie sie z informacjami Prezydenta

1. Informacja o przebiegu wykonania budzetu Miasta Wroctawia za I potrocze 2016

roku;
2. Informacja o ksztaltowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Wroctawia za I

potrocze 2016 roku;
3. Informacja o przebiegu wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakta-
dow opieki zdrowotnej i samorzadowych instytucji kultury Miasta Wroctawia za I pétrocze

2016 roku.

III. Zaopiniowanie projektéw uchwat:

1. Zmieniajaca uchwate Nr XIX/379/15 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu Miasta
na 2016 rok - druk nr 693/16,

2. Zmieniajaca uchwate nr XIX/380/15 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia wielo-
letniej prognozy finansowej Miasta - druk nr 694/16,

3. Programu wspotpracy Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzadowymi w roku 2017 -
druk nr 692/16,

4. Przyjecia Programu Poprawy Bezpieczenstwa we Wroctawiu w latach 2017 - 2020 - druk
nr 679/16,

IV. Rozpoznanie wezwan i skarg:

1. Rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia interesu prawnego uchwatg w sprawie
ustanowienia centrum ustug wspodlnych dla jednostek organizacyjnych Gminy Wroctaw, pod
nazwg Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu oraz nadania statutu - druk 675/16
2.Rozpatrzenia wniosku dotyczacego zmiany uchwaty - druk nr 674/16,

3. Rozpatrzenia wniosku dotyczacego uchylenia uchwaty - druk nr 681/16,

4.Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu - druk nr

672/16
5. Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Miejskiego O$rodka Pomocy Spotecznej we Wroctawiu -

druk nr 673/16,
V. Spotkanie z przedstawicielami Regionalnej Strazy Ochrony Kolei we Wroctawiu
oraz Zaktadu Linii Kolejowych PKP PLK SA dotyczace ochrony torow kolejowych -

VI. Rozpatrzenie petycji

VII. Wydanie opinii o lokalizacji kasyna gry

1. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 669/ 16,
2. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 670/16,
3. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 671/16,
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4. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia - druk nr 680/16 ,

5. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry na terenie Wroctawia = druk nr 682/ 16.

VIII. Przyjecie planu pracy Komisji

IX. Sprawy biezace:

1. pismo Grupy Ratownictwa Specjalistycznego Ochotnicza Straz Pozarna , STAROW -
KA” z dnia 8 wrzesnia (doreczone dn. 26 wrzesnia br. ) o zapewnienie $rodkow w wyso-
kosci 150 tys.

2. odpowiedz Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Departament Nie-
ruchomosci i Eksploatacji na pismo Komisji w spr. Przyznania 150 tys. zI na zakup samo-
chodu ratowniczego dla grupy Ratownictwa Specjalistycznego Starowka ,

3. odpowiedz Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Departament Nie-
ruchomosci i Eksploatacji na pismo Komisji w spr. Wsparcia zakupu samochodu do przewo-
zu strazakéw i psow ratowniczych dla grupy Ochotniczej Strazy Pozarnej,

4. pismo Departamentu Infrastruktury i Gospodarki z dn. 7.10.2016 r spr. "Aktualiza-
cji zatozen do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe dla obszaru
Gminy Wroctaw" .

X. Wolne wnioski

XI. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia

Ad. I Komisja bez uwag przyjeta porzadek obrad.

Ad. II. Komisja zapoznata sie z informacjami Prezydenta:

1. Informacja o przebiegu wykonania budzetu Miasta Wroctawia za I potrocze 2016 roku;

2. Informacja o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Wroctawia za I
potrocze 2016 roku;

3. Informacja o przebiegu wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakta-
dow opieki zdrowotnej i samorzadowych instytucji kultury Miasta Wroctawia za I potrocze

2016 roku.

Ad. III. Nastepnie Komisja zaopiniowata ponizsze projekty uchwat:
1. Zmieniajaca uchwate Nr XIX/379/15 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu
Miasta na 2016 rok - druk nr 693/16,
Zreferowata : Dyrektor Wydziatu Finansowego - Magdalena Komers,
Komisja postanowita w gtosowaniu (za - 5, przeciw - 0, wstrzymato sie - 1) pozy-
tywnie zaopiniowac projekt uchwaty
2. Zmieniajaca uchwate nr XIX/380/15 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia
wieloletniej prognozy finansowej Miasta - druk nr 694/16,
Zreferowata : Dyrektor Wydziatu Finansowego - Magdalena Komers,
Komisja postanowita w gtosowaniu (za - 5, przeciw — 0, wstrzymato sie - 1) pozy-
tywnie zaopiniowac projekt uchwaty
3. Programu wspotpracy Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzadowymi w roku
2017 - druk nr 692/16, .
Zreferowat: Dyrektor Biura Partycypacji Spotecznej - Barttomiej Swierczewski
Komisja postanowita w gtosowaniu (za — 7, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0) jedno-
gtoénie pozytywnie zaopiniowac projekt uchwaty
4. Przyjecia Programu Poprawy Bezpieczenstwa we Wroctawiu w latach 2017 - 2020 -
druk nr 679/16,
Zreferowat: Dyrektor Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego - Stanistaw Ko-
siarczyk,
Komisja postanowita w gtosowaniu (za — 7 , przeciw — 0, wstrzymato sie - 0) jed-
nogtoénie pozytywnie zaopiniowac projekt uchwaty.
Ad. IV. Komisja rozpoznata ponizsze wezwanie oraz skargi i wnioski:
Ad. 1 wezwanie do usuniecia naruszenia interesu prawnego uchwatg w sprawie ustanowie-
nia centrum ustug wspolnych dla jednostek organizacyjnych Gminy Wroctaw, pod nazwg
Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu oraz nadania statutu - druk 675/16,
Zreferowat: Dyrektor Wydziatu Finanséw Oswiatowych - Pawel Kaleta.
zapoznata sie z wezwaniem do usunigcia naruszenia interesu prawnego uchwatg w
sprawie ustanowienia centrum ustug wspolnych dla jednostek organizacyjnych Gminy Wro-
ctaw, pod nazwg Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu oraz nadania statutu.
Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego Zarzad Oddziatu Wroctaw-Srodmiescie w pismie z
dnia 21.09.2016 roku, dotyczacym uchwaty nr XXX/601/16 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia
15 wrzesnia 2016 roku - przedstawit nastepujace zarzuty tj.: ,obrazy prawa materialnego
w postaci naruszenia art. 19 ust.2 i ust. 3 ustawy o zwigazkach zawodowych, poprzez brak
konsultacji ze zwigzkami zawodowymi projektu przedmiotowej uchwaty oraz uniemozliwie-
nie zwigzkowi przedstawienia swojej opinii na posiedzeniu wtasciwej komisji samorzadu
terytorialnego”:
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Stanowisko w sprawie zajat , pismem z dnia 30 wrzesnia 2016 r . Dyrektor De-
partamentu Edukacji we Wroctawiu (dalej: Dyrektor).

Rada Miejska Wroctawia w dniu 21 wrzesnia 2016 r. uchwalita uchwate

nr XXX/601/16 w sprawie ustanowienia centrum ustug wspdlnych dla jednostek organiza-
cyjnych Gminy Wroctaw, pod nazwa Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu oraz
nadania statutu. Uchwata ta stanowi, iz Zarzad Obstugi Jednostek Miejskich (dalej ZOJM),
jednostka budzetowa Gminy Wroctaw, powotana uchwatg nr XXIV/252/96 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 21 marca 1996 r., zostaje potaczona z Centrum Ustug Informatycznych we
Wroctawiu (dalej CUI), poprzez przejecie Zespotu Obstugi Jednostek Miejskich przez Cen-
trum Ustug Informatycznych we Wroctawiu wraz z zadaniami. Pracownicy ZOJM stajq sie
pracownikami CUI i zachowujg uprawnienia wynikajace ze stosunku pracy na podstawie
art. 23' ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 1502, z
pézn. zm.). Mienie przekazane Zarzadowi Obstugi Jednostek Miejskich staje sie mieniem
przekazanym Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu. CUI przejmuje rowniez zobo-
wigzania i wierzytelnosci ZOJM.
Potaczenie jednostek, w efekcie ktdérego zadania ZOJIM zostang w catosci przejete przez CUI,
natomiast pracownicy ZOJM stang sie pracownikami CUI, ma nastapi¢ z dniem 1 listopada
2016 r..
Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego Zarzad Oddzialu Wroctaw-Srodmiescie (dalej
ZNP) pismami z dnia 21 wrzesnia 2016 r., skierowanymi do Przewodniczacego Rady Miegj-
skiej Wroctawia oraz do Wojewody Dolnoslaskiego, zakwestionowat ww. uchwate, zarzuca-
jac naruszenie przez organ stanowiacy Gminy Wroctaw art. 19 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 23
maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1881) - zwanej dalej: uzz -
poprzez brak konsultacji ze zwigzkami zawodowymi projektu ww. uchwaty oraz uniemozli-
wienie zwigzkowi przedstawienia swojej opinii na posiedzeniu wlasciwej komisji samorzadu
terytorialnego.

Uzasadniajac powyzszy zarzut ZNP podnidst m.in., ze:

- uchwata dotyka obszaru prawa pracy, gdyz w swojej tresci przewiduje przejecie przez CUI
miedzy innymi mienia, zobowigzan, zadan, wierzytelnosci oraz 155 pracownikow ZOJM,

- powyzsza zmiana kreuje rowniez nowg rzeczywistosc¢ dla 144 obstugiwanych przez ZOJM
jednostek miejskich, zatem zaplanowanie na dzien 1 listopada 2016 r. przejecie ZOIM przez
CUI, rodzito bedzie skutki nie tylko dla pracownikow ZOJM, ale réwniez dla pracownikow
obstugiwanych przez ZOJM jednostek i ich klientow.

Uwzgledniajac powyzsze ZNP wnidst o: uchylenie wskazanej na wstepie uchwaty Rady Miej-
skiej Wroctawia i wstrzymanie jej wykonania do czasu zakonczenia postepowania nad-
zorczego przez Wojewode Dolnoslaskiego.

Kluczowa przy rozpatrywaniu tego wezwania jest odpowiedz na pytanie czy opisana
na wstepie uchwata Rady Miejskiej Wroctawia, zakwestionowana przez ZNP, jest aktem
prawnym, ktory nalezato przekazac¢ do opiniowania ZNP.

W ocenie Komisji zakwestionowana uchwata nie podlega opiniowaniu przez zwiazki zawo-
dowe w trybie art. 19 ustawy o zwigzkach zawodowych z nastepujacych powodow:

Uchwata o potaczeniu Centrum Ustug Informatycznych we Wroctawiu i Zarzadu Ob-
stugi Jednostek Miejskich ma charakter organizacyjny (dokonanie przeksztatcen w struktu-
rze) i wewnetrzny (odnosi sie do pracownikéw taczacych sie podmiotéw) oraz nie podlega
opiniowaniu na podstawie art. 19 uzz przez reprezentatywng organizacje zwigzkowa. Teze o
tym, ze zakwestionowana uchwata nie podlega opiniowaniu przez zwiazki zawodowe, po-
twierdza orzeczenie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 4 maja
2006 r., wydane w sprawie o sygn. akt IV SA/Wr 299/05, w ktérym Sad stwierdzit, ze
uchwata o likwidacji jednostki utworzonej na podstawie art. 5 ust. 9 ustawy z dnia 7
wrzesénia 1991 r. o systemie oswiaty nie wymagata konsultacji ze zwigzkami zawodowymi, o
ktorej mowa w art. 19 uzz.

Uchwata ta odnosita sie co prawda do likwidacji, a nie potaczenia jednostki, ale po-
niewaz likwidacja jest dziataniem dalej idacym (o powazniejszych skutkach pracowniczych,
organizacyjnych i funkcjonalnych), mozna przyja¢, ze skoro w ocenie Sadu mozliwe jest
zlikwidowanie takiej jednostki, to tym bardziej mozliwe jest jej potaczenie.

Zdaniem Komisji niezasadny jest rowniez zarzut zwigzkéw zawodowych o wptywie
potaczenia jednostek na sytuacje bytowg czy wysokos¢ zarobkow pracownikow ZOIM oraz
na sytuacje jednostek dotychczas obstugiwanych przez ZOJM. Zarzad Obstugi Jednostek
Miejskich nie zostat zlikwidowany, lecz potaczony z inng jednostkg organizacyjng Gminy
Wroctaw, a zatem jego zadania bedq nadal realizowane. Z dniem potaczenia ZOJM i CUI
wszyscy pracownicy ZOJM stang sie pracownikami CUI na podstawie art. 23! Kodeksu pra-
cy, pracownicy ci nadal pracowac beda (fizycznie) w tym samym miejscu, a nowa jednost-
ka, powstata z potaczenia dwdch wyzej wymienionych, pod szyldem CUI realizowac bedzie
rowniez dotychczasowe zadania ZOJM.

Wobec powyzszego Komisja uznata, ze zarzuty Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego Za-
rzadu Oddziatu Wroctaw-Srdédmiesécie wyrazone w pismach z dnia 21.09.2016 roku sg bez-
zasadne a wezwanie do usuniecia naruszenia prawa nie znajduje podstaw prawnych.
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Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 4, przeciw - O,
wstrzymato sie - 4 Radnych) postanowita wnioskowac¢ o nieuwzglednienie przedmio-
towego wezwania.

Ad. 2. Nastepnie Komisja zapoznata sie z wnioskiem dotyczgacym zmiany uchwaty w sprawie
zasad wynajmowania lokali mieszkalnych wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu
Gminy Wroctaw - druk 674/ 16.

Zreferowata: Zastepca Dyrektora Wydziatu Lokali Mieszkalnvch - Krystyna Paterek.

Pismem z dnia 13 wrzesnia 2016 r. (dalej: ,Wnioskodawczy-
ni”), ztozyta wniosek w przedmiocie zmiany uchwaty Nr XXXVII/2420/05 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 21 kwietnia 2005 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali mieszkalnych
wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Wroctaw (t. j. Dz. Urz. Woj. Doln. z
2013 r. poz. 4430).

W ocenie Wnioskodawczyni, wskazana uchwata wymaga dokonania zmian, bowiem
nie uwzglednia specyfiki sytuacji osob bedacych ofiarami przemocy w rodzinie.

Majac na uwadze powyzsze, Wnioskodawczyni zaproponowata wprowadzenie nastepujacych
zmian:

1) uwzglednienie w rozdziale 6 uchwaty, w zakresie odnoszacym sie do wyboru okreslonych
podmiotow z ktorymi zostanie zawarta umowa najmu, ,w pierwszej kolejnosci” ofiar prze-
mocy nieposiadajacych zadnego tytutu prawnego do innego lokalu;

2) uchylenie w rozdziale 6 uchwaty wyrazenia: ,zastrzezenia, iz o kolejnosci realizacji decy-
duje data ztozenia wniosku”. W ocenie Wnioskodawczyni cytowane uregulowanie nie
uwzglednia sytuacji prawnej osob, ktore ubiegajg sie o zawarcie umowy najmu mieszkania
socjalnego, tytutem wykonania prawomocnego orzeczenia sadu przyznajacego im to prawo.
Whnioskodawczyni opisujac sytuacje osobistg argumentowata zasadnosc¢ postawionej tezy.

3) dodanie/uchylenie/zmiane punktacji zawartej w zataczniku do przedmiotowej uchwaty
w nastepujacym zakresie:

- dodanie kryterium wystepowania zjawiska ,przemocy w rodzinie”. W opisie kryterium za-
proponowano: ,zapewnienie obecnym i bytym ofiarom przemocy w rodzinie pierwszenstwa
w uzyskaniu lokalu mieszkalnego”. Zaproponowano takze punktacje tego kryterium wyno-
szacq 10 pkt;

- zwiekszenie punktacji z 2-ch do 5-ciu punktow w ,kryterium nr 6 Stan rodzinny”;

- zwiekszenie do 15-stu punktow zakresu punktacji w ,kryterium nr 1” za zamieszkiwanie
w granicach administracyjnych Wroctawia z zamiarem statego pobytu oraz wprowadzenie
obligatoryjnych okresow zamieszkiwania we Wroctawiu przed data ztozenia wniosku;

- zwiekszenie do 10-ciu punktow przyznawanych w ramach ,kryterium nr 5 okres oczekiwa-
nia” oraz zréznicowanie liczby przyznawanych punktow w sposob wzglednie jednolity. Jako
przyktad wskazano szczegotowe postanowienia okreslonej uchwaty Rady Gminy Siechnice;

- skreslenie w ,kryterium nr 8 Bezdomnos$¢” w definicji pojecia bezdomnosci nastepujacych
wyrazen: ,przez okres dtuzszy niz 3 miesigce na dzien weryfikacji wniosku”. Wnioskodaw-
czyni uzasadniajac potrzebe zmian podkreslita, ze przebywanie w schroniskach i osrodkach
dla o0s6b bezdomnych ma charakter czasowy. Dlatego tez utrzymanie okresu
3-miesiecznego znacznie godzi w interesy osdb bezdomnych. Wnioskodawczyni zwazyta
réwniez na warunki, ktore panujg we wskazanych osrodkach. W Jej ocenie, matkom w nich
przebywajacym, nalezy przyznac 15 punktow.

Stanowisko w sprawie wniosku zajat Wiceprezydent Wroctawia. Ustosunkowujqc sie
do kwestii w nim zawartych wyjasnit, ze przedmiotowa uchwatla reguluje wynajmowanie
lokali mieszkalnych juz od kilku lat i przed jej podjeciem byta ona przedmiotem oceny wta-
$ciwych Komisji Rady Miejskiej Wroctawia. Po uchwaleniu stanowita takze przedmiot dziatan
nadzorczych podejmowanych przez Wojewode Dolnoslaskiego. Byta ponadto nowelizowana
w taki sposob, aby jej zapisy mozliwie najpetniej uwzgledniaty praktyczne aspekty wynaj-
mowania lokali gminnych, gwarantowaty rowne traktowanie w tym zakresie wszystkich
cztonkow wspolnoty samorzadowej, jak i byly dla nich czytelne i wigzaty sie
z przekonaniem, ze nikt z wnioskodawcdw nie jest faworyzowany.

Okreslone zatacznikiem do uchwaty kryteria oceny wnioskow stuza obiektywnej oce-
nie sytuacji wnioskodawcow, uwzgledniajac najwazniejsze aspekty ich sytuacji zyciowej.
Weryfikacji i ocenie punktowej decydujacej o uzyskaniu uprawnienia do lokalu gminnego,
podlega aktualna sytuacja wnioskodawcow i ich rodzin. Okolicznosci faktyczne podlegajace
ocenie ulegaja zatem zmianie. Sq wiec oceniane w okresie prowadzenia procedury stuzacej
wytonieniu przysztych najemcow.

Takze w odniesieniu do wniosku Wnioskodawczyni istotna jest aktualna sytuacja.
W celu jej weryfikacji sq wysytane coroczne ankiety, ktére wraz z wnioskiem polegaja oce-
nie punktowej. Nie moga by¢ wéwczas oceniane zdarzenia wystepujace w przesztosci, za
ktére w poprzedniej procedurze byty naliczane dodatkowe punkty. Bytoby to bowiem nie-
zgodne z aktualna, rzeczywistg sytuacja wnioskodawcow.

Nawigzujac z kolei do szczegdtowych postulatéow zawartych we wniosku wyjasniono,
ze zwiekszenie ilosci punktow, o ktdrym mowa we wniosku skutkowatoby ich uwzglednia-
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niem w odniesieniu do wszelkich podmiotéw spetniajacych wskazane kryteria. Prowadzitoby
to w rezultacie do naliczenia wiekszej liczby punktow wiekszej liczbie osob. Oznaczatoby to
zwiekszenie ogodlnej punktacji wymaganej do uzyskania, celem wytonienia podmiotéw za-
kwalifikowanych do zawarcia umowy najmu lokalu gminnego.

Zwazono ponadto, ze wieloletnie stosowanie w praktyce postanowien przedmiotowej
uchwaty pozwala przyja¢, iz w swoim aktualnym brzmieniu zapewnia ona obiektywne
i rowne traktowanie wszystkich wnioskodawcow czynigcych starania o lokale socjalne lub
przeznaczone do remontu wykonywanego we wiasnym zakresie i na koszt przysztego na-
jemcy. Aktualnie obowigzujace regulacje zapewniajg cztonkom wspolnoty samorzgadowej
Wroctawia rowne traktowanie i jednolite zasady zawierania umdw najmu lokali gminnych.
Zasady te sg bowiem skonstruowane w sposob zapewniajacy réwne szanse dla uzyskania
takiego lokalu osobom znajdujacym sie w podobnych warunkach materialnych
i mieszkaniowych.

Zawarte we wniosku postulaty, dotyczace zakresu dziatania Rady Miejskiej Wrocta-
wia znajdujq sie w obszarze funkcji administracji $wiadczacej. Jej zadaniem jest zaspokaja-
nie potrzeb obywateli wynikajacych ze wspdtzycia ludzi w spotecznosciach. Ustosunkowujac
sie wiec do zawartych we wniosku zadan Rada Miejska Wroctawia winna wzig¢ pod rozwage
catoksztatt okolicznosci determinujacych przyznanie prawa zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego lub przeznaczonego do remontu wykonywanego we wiasnym zakresie i na koszt
przysztego najemcy.

Istotne znaczenie w tym zakresie ma dotychczasowa praktyka stosowania przedmiotowej
uchwaty. Umozliwia ona bowiem ocene istniejacej regulacji oraz analize dtugofalowych re-
zultatow jej stosowania. Biorgc wiec pod rozwage zarowno postulaty Wnioskodawczyni, jak i
wyjasnienia organu wykonawczego, nalezy wypracowac rozwigzanie w jak najpetniejszy
sposob realizujace zasade rownosci obywateli, jednolite zasady zawierania uméw i uwzgled-
niajace jednoczesnie specyficzne potozenie osob dotknietych przemoca w rodzinie.

Komisja uznata powyzszy wniosek za bezzasadny.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 8, przeciw - O,
wstrzymato sie - 0 Radnych) postanowita jednogtosnie wnioskowac o nieuwzglednie-
nie przedmiotowego wniosku.

Ad. 3. Komisja rozpatrzyta wniosek dotyczacy uchylenia uchwaty - druk nr 681/16,
Zreferowat : Dyrektor Biura Sportu i Rekreacji UM - Piotr Mazur,

. Pismem z dnia 30 wrzesnia 2016 r. Zastepca Prokuratora Rejonowego dla Wrocta-
wia-Srodmiescia we Wroctawiu (dalej: ,Prokurator”) ztozyt wniosek w przedmiocie uchylenia
uchwaty Nr LIV/1352/14 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 13 lutego 2014 r. w sprawie na-
grod za osiggniete wyniki sportowe oraz osiggniecia w dziatalnosci sportowej.

W ocenie Prokuratora przedmiotowa uchwata jest niezgodna z prawem.

Gtownymi zarzutami wniosku o uchylenie ww uchwaty sa n.w. zagadnienia, jako niezgodne
Z prawem:

1) brak uwzgledniania w uchwale kryteriéw, wskazanych przez ustawodawce , takich
jak: osiggniety wynik i znaczenie danego sportu dla danej j.s.t.,

2) wprowadzenie w § 3 ust. 1 uchwaty pojecia ,wysokie wyniki sportowe”, ktore to
pojecie nie zostato uzyte w ustawie o sporcie — jako przekroczenie delegacji
ustawowej z art. 31 ust. 3 ustawy o sporcie,

3) pominiecie wynikow sportowych osiagnietych na szczeblu wojewodzkim - co zda-
niem Prokuratora nie znajduje uzasadnienia nawet w swietle uzytych w ustawie o
sporcie kryteriow dot. osiggnietych wynikéw sportowych i znaczenia danego sportu
dla danej j.s.t.,

4) ograniczenie ztozenia wniosku o nagrode jedynie do klubéw, stowarzyszen lub
zwigzkdw sportowych , co odbiera mozliwo$¢ ubiegania sie o nagrode przez zawod-
nikdw niezrzeszonych, podczas gdy ustawa o sporcie dotyczy wszystkich osob fi-
zycznych,

5) pomimo regulacji w uchwale nagrod i wyrdznien , to rzeczywistosci uchwata ta re-
guluje jedynie nagrody. O wyrdznieniach pisze sie jedynie w § 2, zas w samym ty-
tule nie ma mowy o nich,

6) pominiecie w w.w. uchwale sprawy stydendidw.

Stanowisko w sprawie wniosku zajat, pismem z dnia 5 pazdziernika 2016 r., Dyrek-
tor Biura Sportu i Rekreacji Urzedu Miejskiego Wroctawia oraz 12 pazdziernika 2016 r Dy-
rektor Wydziatu Prawnego Urzedu Miejskiego Wroctawia.

Ustosunkowujac sie do tresci wniosku wyjasniono, ze aktualnie trwaja prace nad
projektem nowej uchwaty dotyczacej nagrdd, wyréznien i stypendiéw sportowych, zgodnie z
obowigzujaca ustawg o sporcie. Uwagi Prokuratora zostang wigc uwzglednione w planowa-
nym projekcie. Wejscie w zycie projektowanej uchwaty jest planowane na poczatek 2017 r.

Odnoszac sie do poszczegolnych zarzutéow wyjasniono co nastepuje:

Ad. 1 Wskazane w ustawie o sporcie kryteria takie jak osiagniety wynik i znaczenie da-
nej dyscypliny sportu dla danej j.s.t. sa - przestankami ustawowymi, ktérymi nalezy sig
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kierowac i uwzglednia¢ przy regulacji nagrod i wyrdznien za osiagniete wyniki sportowe. Nie
trzeba ich zatem cytowac. Zgodnie bowiem z zasadami techniki legislacyjnej, nie nalezy
powtarzac petnych zdan , czy tez zagadnien z regulacji ustawowe;j.
Ad. 2 Pojecie ,wysokie wyniki sportowe” uzyte zostaty przez ustawodawce w art. 31 ust. 2
ustawy o sporcie. A zatem, niezasadnym i wrecz bezprawnym jest zarzut o uzywaniu wia-
snych poje¢ a wiec niezgodnych z ustawg o sporcie. Jest ono uzyte wprawdzie w kontekscie
pracy i osiggniec¢ trenerow i tzw. dziataczy sportowych, nie mniej jednak tworzy to zwigzek
przyczynowo-skutkowy z pracg sportowcow. Jakie wyniki osiqgajq sportowcy takie tez wy-
niki osiqgajq trenerzy.
ad. 3 Odnosnie przyznawania nagrdd i wyrdznien za osiggniecia sportowe na poziomie wo-
jewodzkim to regulacja tej materii nie lezy w gestii gminy , a co najwyzej marszatka Woje-
wodztwa i tym samym sejmiku wojewddzkiego.
Ad. 4 Zarzut ten jest nietrafiony, bowiem zawodnik niezrzeszony musiatby sam , w sto-
sunku do wiasnej osoby wystgpi¢ z wnioskiem o przyznanie nagrody lub wyroznienia. Wo-
bec czego, regulacja wystepowania z wnioskiem o nagrode przez kluby , stowarzyszenia
etc jest uzasadniona kryterium obiektywizmu i pewnego rodzaju kontrola.
Ad. 5 Odnosnie braku w tytule pojecia ,wyrdznien” to rzeczywiscie jest tutaj uchybienie
formalno-techniczne, gdyz w § 2 jest mowa o wyrdznieniach. Przyjmujac, ze nagroda jest
forma wyrdznienia, to nalezatoby przyja¢, iz tytut dotyczy wszelkich nagrdd czyli takze wy-
roznien. Ale jednoznacznie nalezy stwierdzic , iz nie jest to przekroczenie ustawowe.
Ad. 6 Zarzut o braku w tej uchwale regulacji dot. przyznawania stypendiow byt bezprzed-
miotowy z uwagi na regulacje tej materii przez uchwate Nr XXXXIX/11883/01 z dnia
27.09.2001 zmieniona uchwatg z dnia 20.11.2003 r.
W $wietle w/w okolicznosci, Komisja uznata wniosek za bezzasadny.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 7, przeciw - O,
wstrzymato sie - 0 Radnych) postanowita jednogto$nie wnioskowac¢ o nieuwzglednie-
nie przedmiotowego wniosku.

Ad. 4 Komisja rozpatrzyta skarge na Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu -

druk nr 672/16
Zreferowali: Z-ca Kierownika - Dariusz Danicki oraz Beata Tymcow, Powiatowy Urzad Pracy

we Wroctawiu.

Pismem z dnia 19 sierpnia 2016 r., przekazanym zgodnie z wtasciwoscig Radzie

Miejskiei Wroctawia w dniu 9 wrzesnia 2016 r. przez Zastepce Biura Prezydenta Wroctawia,
(dalej: ,Skarzacy”) ztozyt skarge na Dyrektora Powiatowego Urzedu
Pracy we Wroctawiu.

Przedmiot skargi stanowity dziatania podejmowane w zwigzku z procesem poszuki-
wania zatrudnienia przez Skarzacego. W jego ocenie, przedstawianie ofert pracy nastepo-
wato bez uwzglednienia podsiadanego przez Skarzacego profilu zawodowego, wyksztatcenia
oraz umiejetnosci. Skarzacy wskazat jednoczesnie na potencjalng mozliwos¢ faworyzowania
w procesie przedstawiania ofert pracy, osob bezrobotnych posiadajacych ukrainskie obywa-
telstwo. Skarzacy zwrdcit takze uwage na fakt nieprzedstawiania okreslonych ofert pracy,
ktére spetniaja jego oczekiwania oraz problem tzw. ,znikajacych ofert pracy”, ktore figuruja
na stronie Urzedu przez bardzo krotki okres czasu i nie jest mozliwe ustosunkowanie sig¢ do
nich.

Stanowisko w sprawie skargi zajat, pismem z dnia 27 wrzesnia 2016 r., Dyrektor
Powiatowego Urzedu Pracy we Wroctawiu (dalej: ,Dyrektor”). Udzielajac szczegdtowych
wyjasnien wskazano, ze Powiatowy Urzad Pracy we Wroctawiu prowadzi ustuge posrednic-
twa pracy w oparciu o postanowienia ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrud-
nienia i instytucjach rynku pracy (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 645 ze zm.). Zgodnie z art. 36
ust. 4 pkt 1-4 ustawy, posrednictwo pracy jest prowadzone nieodptatnie, zgodnie
z zasadami dostepnosci, dobrowolnosci, rownosci i jawnosci. Oznacza to, ze zgtoszona przez
pracodawce lub pozyskana przez Urzad krajowa oferta pracy, o ile nie zawiera wymagan
naruszajacych zasade rownego traktowania w zatrudnieniu w rozumieniu przepiséw prawa
pracy i nie dyskryminuje kandydatow do pracy w szczegdlnosci ze wzgledu na: pte¢, wiek,
niepetnosprawno$¢, religie, narodowosc, przekonania polityczne, przynaleznos¢ zwigzkowa,
pochodzenie etniczne, wyznanie lub orientacje seksualng zostaje przyjeta i jest upowszech-
niana zgodnie z wiasciwymi przepisami. Nastepuje to w szczegolnosci poprzez podanie do
wiadomosci publicznej informacji o przedmiotowej ofercie w miejscu ogolnie dostepnym w
siedzibie Urzedu oraz pracy w bazie ofert EURES.

Odnoszac sie do brzmienia postanowien ustawy wskazano takze, ze do obowigzkow
posrednika pracy przed skierowaniem kandydata do pracodawcy nalezy m.in.: przeanalizo-
wanie danych potwierdzajacych kwalifikacje kandydata, ktore dotycza w szczegdlnosci:
wyksztatcenia (poziomu oraz profilu), stazu pracy, posiadanych uprawnien i umiejetnosci,
stopnia znajomosci jezykow obcych oraz ustalenie czy i w jakim stopniu odpowiadajg one
oczekiwaniom pracodawcy, sformutowanym przez niego w zgtoszonej ofercie. Miato to takze
miejsce w analizowanym przypadku.
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W kwestii zarzutu tzw. ,znikajacych ofert pracy”, ktore figurujg na stronie Urzedu
przez bardzo krotki okres czasu i nie jest mozliwe ustosunkowanie sie do nich wyjasniono,
ze okres aktualnosci ofert na stronie Urzedu jest uzalezniony od nastepujacych czynnikdow :
1) kontrolnych telefonéw do pracodawcy, w terminach z nim ustalonych - w trakcie realiza-
cji oferty pracy,

2) potwierdzenia aktualnosci oferty przed wydaniem skierowania na rozmowe rekrutacyjng,
3) kontaktu telefonicznego posrednika z pracodawca przed koncem waznosci oferty pracy
w celu ewentualnego przedtuzenia jej waznosci lub wycofania,

4) informacji mailowych i telefonicznych od pracodawcow z prosha o wycofanie waznosci
oferty pracy oraz

5) automatycznej dezaktualizacji ofert po uptywie terminu, na jaki zostata przewidziana.

We wskazanej przez Skarzacego sytuacji, mimo, iz wyznaczony uprzednio termin
waznosci oferty jeszcze nie uptynat, uzyskano jednak informacje od pracodawcy o braku
aktualnoséci przedmiotowej oferty. Powodem powyzszego byto rownolegte korzystanie przez
pracodawce z innych zrddet pozyskiwania kandydatow na okreslone stanowisko. Dlatego tez
nie byto mozliwe zaproponowanie Skarzacemu wyszukanej przez Niego w bazie oferty. Nie
stanowito to jednak umys$inego zatajania okreslonych ofert pracy.

Nawigzujac natomiast do rodzaju poszukiwanego przez Skarzgcego zatrudnienia,
w stanowisku w sprawie skargi wskazano okreslone kompetencje posiadane
przez Skarzacego oraz powotano sie na przeprowadzane z nim rozmowy, w ktorych okreslit
preferowany typ zatrudnienia. Na spotkaniu z doradca klienta w dniu 28 sierpnia 2014 r.
Skarzacy zaznaczyt, ze jest zainteresowany ofertami pracy na stanowiskach kierowniczych
oraz przedstawiciela zawodowego na rynek wschodni.

W trakcie rejestracji odnotowano 14 wizyt Skarzacego u posrednikéw pracy oraz
jedna u doradcy zawodowego w dniu 25 czerwca 2014 r. Opracowano woéwczas Indywidual-
ny Plan Dziatania w poszukiwaniu zatrudnienia oraz ustalono I profil pomocy. Ustalono
wéwczas ze Skarzacym, ze gtdwnym celem bedzie zatozenie witasnego przedsigbiorstwa
konsultingowego, zwigzanego z doradztwem na rynki wschodnie. Niemniej jednak, do zato-
zenia planowanej dziatalnosci gospodarczej nie doszto.

W efekcie powyzszego nadal przedstawiano Skarzacemu aktualne oferty pracy,
w tym dla przedstawicieli handlowych. Skarzacy stanat jednak na stanowisku, iz nie moze
by¢ handlowcem na lokalnym rynku pracy, poniewaz nie jest dostosowany do jego specyfi-
ki. Posiada bowiem dos$wiadczenie na rynkach wschodnich. W odpowiedzi na to, zapropo-
nowano Skarzacemu oferte na stanowisku ,specjalista ds. Windykacji Rynkéw Wschodnich”.
Skarzacy nie przekazat jednak informacji zwrotnej odnosnie ubiegania sie o w/w posade.

Odnoszac sie z kolei do kwestii przedstawiania Skarzacemu ofert pracy ponizej po-
siadanych kwalifikacji zaznaczono, ze posrednik pracy, majac na uwadze udzielenie bezro-
botnemu pomocy w powrocie na rynek pracy moze przedstawi¢ takze inne aktualne propo-
zycje, zgodne z ustawowgq definicjq odpowiedniej pracy. Nastgpito to w przedmiotowej
sprawie.
Ustosunkowujac sie natomiast do zawartego w skardze zarzutu faworyzowania pra-
cownikéw okreslonej narodowosci wyjaéniono, ze Skarzacy zgtosit sie do posrednika pracy
w dniu 19 sierpnia 2016 r. i zgtosit zainteresowanie dwiema ofertami pracy - stanowiskami
business development menager oraz dyrektora generalnego i zarzadzajacego. Poniewaz w
obu przypadkach pracodawcy wybrali forme zamknieta posrednictwa, obowigzkiem posred-
nika pracy, przed wydaniem skierowania, byfo ustalenie zgodnosci kwalifikacji Skarzacego z
wymaganiami okreslonymi w ofercie. Porownujac wskazane wymagania (takze znajomosc¢
jezyka rosyjskiego, ukrainskiego i angielskiego) z zadeklarowanymi przez Skarzacego umie-
jetnoséciami oraz kwalifikacjami zawartymi w karcie rejestracyjnej Skarzacego, w obu przy-
padkach ustalono, iz Skarzacy nie spetnia wymagan stawianych przez pracodawcow. W
pierwszym przypadku, wobec niespetnienia wymagania dot. znajomosci okreslonych jezy-
kdw, w obecnosci Skarzacego nawigzano kontakt z pracodawca, celem ustalenia czy mimo
tego pracodawca wyrazi zgode na rozmowe kwalifikacyjng. Pracodawca poinformowat jed-
nak, ze znalazt juz odpowiedniego kandydata na stanowisko z innego zrodta i prosi o wyco-
fanie oferty z realizacji. W odniesieniu do drugiej oferty, Skarzacy nie spetnit natomiast
m.in. wymogu posiadania 5-letniego stazu pracy na stanowisku dyrektor generalny. Po raz
kolejny, mimo niespetnienia okreslonych warunkéw, po opuszczeniu przez Skarzacego
Urzedu, posrednik pracy nawigzat kontakt z pracodawca. Podtrzymat on jednak wymogi
zawarte w ogtoszeniu. Dlatego nie zaproponowano wskazanej oferty Skarzacemu.

Majac na uwadze powyzsze, w analizowanej sprawie wykazano, ze Dyrektor Powia-
towego Urzedu Pracy we Wroctawiu realizuje ustugi posrednictwa pracy w sposob rzetelny i
niedyskryminujacy bezrobotnych, w tym Skarzacego. Wszelkie podejmowane w sprawie
dziatania nastepowaty na podstawie i w granicach prawa oraz uwzgledniaty profil zawodowy,
wyksztatcenie oraz umiejetnosci Skarzacego.

W $wietle w/w okolicznosci, Komisja uznata przedmiotowq skarge za bezzasadna.
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Majac na uwadze powstze Komisja w Wyniku g%osowania (za = 7 przeciw - O

nie przedmiotowe] skargi.

Ad. 5. Komisja rozpatrzyta skarge na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej we
Wroctawiu - druk nr 673/16,
Zreferowata: Dyrektor MOPS - A. Jozefiak-Materna.

Pismami z dnia 5 wrzeénia 2016 r., przekazanym zgodnie z wiasciwosciq Radzie

Miejskiej Wroctawia przez Wojewode Dolnoslaskiego oraz SKO we Wroctawiu

(dalej: ,Skarzacy”) ztozyt skarge na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczine]j
we Wroctawiu, pracownikéw socjalnych oraz kadre kierowniczg Zespotu Terenowego Pracy
Socjalnej nr 4 we Wroctawiu.

W skardze podjeto kilka watkéw, jednak dominujacy dotyczy polemiki Skarzgcego z
pismem z dnia 17.08.2016r., bedacym odpowiedzig wicedyrektora MOPS na jedno z pism
Skarzacego. Generalnie Skarzacy w pismie z dnia 5.09.br. skierowanym do SKO kwestionu-
Je;

- zasadno$¢ powotywania sie na dopuszczalnos¢ wradczego kreowania praw i obowigzkéw;
przez MOPS;
- zasadno$¢ wskazywania na to, ze Skarzacy ,wymuszat na pracowniku socjalnym okreslone

dziatania”;
= wskazywanie na oszczerstwo w kwestii marnotrawienia srodkow przez Skarzacego.

Z kolei w skardze do wojewody z dnia 5.09.br. (przekazanej radzie miejskiej wg.
wilasciwoéci, nastepnie uzupetnianej), Skarzacy zarzucit opieszatos¢ MOPS w udzielaniu od-
powiedzi na jego pismo, a ponadto szykanowanie Skarzacego przez kierownika MOPS w
odwecie za sktadane na nig skargi, ktére przejawia sie prowadzeniem wywiadu srodowisko-
wego w asyscie policji. W ocenie Skarzacego jedng z form szykan jest obnizenie przez
MOPS przyznawanych mu $rodkow finansowych na zywnos¢. Skarzacy zarzucit przy okazji
nierzetelno$¢ uzasadnienia decyzji w tym zakresie poprzez wskazanie m.in., iz Skarzacy
uzyskat dochdd ze sprzedazy w lombardzie aparatu cyfrowego, co jest nieprawda.
Dodatkowo Skarzacy podniost przewlektos¢ postepowania MOPS a ponadto nieprzyznanie
dodatku mieszkaniowego.

Skarga ma charakter wielowatkowy i jest kolejng w sprawie.

Stanowisko w sprawie skargi, pismem z dnia 5 pazdziernika 2016 r., zajeta Dyrektor
Miejskiego Oérodka Pomocy Spotecznej we Wroctawiu (dalej: ,Dyrektor”), ktora wyjasnita,
iz w zakresie zarzutéw proceduralnych oraz materialnoprawnych sprawa winna by¢ ocenio-
na przez SKO, gdyz wobec ztozenia odwotania od decyzji nadal toczy si¢ postgpowanie ad-
ministracyjne.

Gdy chodzi o zarzut bezczynnosci/przewlektosci, to SKO w postanowieniu z 14 wrze-
énia br. uznat, iz nie byto w tym winy MOPS a jedynie poczty. Dyrektor zwrécita ponadto
uwage na fakt, iz zarzuty Skarzacego stanowig powielenie tez poprzedniej skargi rozpatrzo-
nej na sesji w dniu 16 wrzesnia br. a MOPS podtrzymuje swoje stanowisko w tej sprawie.
Generalnie w ocenie Dyrektora MOPS, skarga zawiera polemike z tezami zawartymi w pi-
$mie z-cy dyr. MOPS zawartymi w pismie z dnia 17.08.br. bedacymi odpowiedzia na skarge
z dnia 20.07.2016r., uzupetniong pismami drogg elektroniczng z dnia 31.07. i 01.08. 2016r.

Co zas sie tyczy zarzutu wiadczego kreowania sfery praw i obowigzkéw przez MOPS,
wskazac¢ nalezy, iz zarzut ten wyjety zostat z kontekstu wypowiedzi. W rzeczywistosci cho-
dzito o sankcjonowany prawem obowigzek wspotdziatania wnioskodawcy z MOPS.

Dyrektor podkreslit, iz nieuzasadniony jest zarzut przyznania zasitku celowego na zakup
lekéw w kwocie ponizej poniesionych kosztéw, gdyz przedtozone dowody zakupow w tym
zakresie dotarty do organu po wydaniu decyzji.

W éwietle w/w okolicznosci, Komisja uznata przedmiotowaq skarge za bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania (za - 8, przeciw - 0,
wstrzymato sie - 0 Radnych) postanowita jednogtosnie wnioskowac o nieuwzglednie-
nie przedmiotowej skargi.

Ad. V. Nastepnie Komisja spotkata sie z Zastepca Komendanta Regionalnej Strazy
Ochrony Kolei Panem oraz Dyrektorem Zaktadu Linii Kolejowych PKP
PLK S.A. - P.

Przedmiotem spotkania byt temat ochrony toréw kolejowych.

W spotkaniu uczestniczyt rowniez Pan Stanistaw Grocholski z Rady Osiedla Kuzniki.
Komenda Regionalna Strazy Ochrony Kolei we Wroctawiu przedtozyta cztonkom Komisji
Zestawienie wydarzen zaistniatych na obszarze kolejowym i w pociagach w okresie styczen-
wrzesier 2016 r. na terenie wezta wroctawskiego (stanowiacy zatacznik nr 3 do protokotu).
Gtos zabrat m.in. P. - Zastepca Komendanta Regionalnej Strazy Ochrony Kolei ,
ktory przedstawit i omowii nastepujace problemy:

1) wycinanie kabli trakcji kolejowych na liniach wytaczonych z eksploataciji,

2) bezzasadnosc funkcjonowania nocnych punktow skupu metali,
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3) .dzikie , wysypiska smieci przy kolei,
4) wybryki chuliganskie (grafiti),

5) ekrany akustyczne, )

6) przejazd kolejowy na ul. Sredzkiej (najbardziej niebezpieczny przejazd kolejowy )
7) problemy z osobami, ktére chcg popetni¢ samobdjstwo .

Radny P. Michat Piechel poprosit o wskazanie gtdwnych miejsc zagrozen.

P. zobowiagzat sie przedtozy¢ cztonkom komisji - mapke zagrozen (ktéra byta juz

wczesniej przygotowywana dla Policji).
Przewodniczacy Komisji — A. Nabzdyk poprosit o przedstawienie informacji na temat taqcz-
nosci miedzystuzbami(jak wyglada obecnie i czy cos mozna zrobi¢ aby ja ulepszy¢).

Ad. VI. Nastepnie Komisja rozpatrzyta petycje Pana Macieja Stobodziana, Partia
Zieloni we Wroctawiu,
Przedmiot petycji stanowito ogtoszenie nowego tekstu jednolitego Statutu Wroctawia.

Na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu niektorych
innych aktéw prawnych (t.j. Dz. U.z 2010 r. Nr 17, poz. 95z 2011 r. Nr 117 poz. 676) P.
Maciej Stobodzian wnidst o ogtoszenie nowego tekstu jednolitego Statutu Wroctawia. Tekst
jednolity statutu zostat ogtoszony w 2004 r. (obwieszczenie przewodniczacego Rady Miej-
skiej Wroctawia z dnia 9 sierpnia 2004 r. ). Nastepnie statut zostat zmieniony: w 2011 r.
(uchwata nr XV/278/11/RMW z 1.09.2011 r.), w 2013 r. (uchwata nr XLVIII/1193/13 RMW
z19.09.2013 r. ) i 2016 r. (uchwata nr XXI/460/16 RMW z 25.02.2016 r.)

Obecnie trwajq prace nad projektem zmian w statutach osiedli, co znajdzie swoje od-
zwierciedlenie rowniez w zmianie Statutu Wroctawia.

Komisja zgodzita sie z faktem, iz kazdy mieszkaniec Wroctawia powinien miec tatwy
dostep do aktualnego i petnego tekstu Statutu Miasta, a obecna wersja tekstu jednolitego
zamieszona na stronie BIP nie przestawia aktualnego stanu prawnego.

W $wietle w/w okolicznosci Komisja wskazata, ze po w/w zmianach nalezy ogtosi¢ najszyb-
ciej jak to mozliwe nowy tekst jednolity Statutu.
Reasumujac Komisja uznata przedmiotowq petycje za zasadna.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja w wyniku gtosowania jednogtosnie

uwzglednita przedmiotowa petycje.

Ad. VII. Komisja po zapoznaniu sie z przediozonymi projektami uchwat Komisja
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata ponizsze uchwaty:

1. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku hotelu HP Park Plaza przy ul. Drobne-
ra 11 we Wroctawiu, na wniosek Tullos Investments Sp. z o0.0. z siedziba w Warszawie. -
druk nr 669/16,

2. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku hotelu HP Park Plaza przy ul. Pdrobne-
ra 11 we Wroctawiu, na wniosek Casinos Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie - druk nr
670/16,

3. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku Polonia przy ul. Pitsudskiego 66 we
Wroctawiu, na wniosek CASINo Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie - druk nr 671/16,

4. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku Art. Hotelu przy ul. Kietbasniczej 20-
21/33 we Wroctawiu, na wniosek Zjednoczonego przedsigbiorstwa Rozrywkowego S.A. z
siedzibq w Warszawie - druk nr 680/16

5. Wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w budynku Art. Hotelu przy ul. Kietbasniczej 20-
21/33 we Wroctawiu, na wniosek firmy Bookmacher Sp. z 0.0. - druk nr 682/16

Ad. VIII. Przyjecie planu pracy Komisji
Ad. 1 Cztonkowie Komisji przyjeli plan pracy Komisji na rok 2017 w nastepujacej formie:

Plan pracy Komisji Praworzadnosci i Bezpieczenstwa Rady Miejskiej Wroctawia
na rok 2017:

I kwartat
1. Spotkanie z Komendantem Strazy Miejskiej w sprawie dziatania stuzb na terenie

Wroctawia.
2. Spotkanie z Komendantem Miejskim Policji w sprawie monitorowania problemow

zwigzanych ze sprzedaza i uzywaniem tzw. dopalaczy oraz organizacjq dziatan ma-

jacych na celu zminimalizowanie w/w problemu.
3. Monitorowanie bezpieczenstwa w miescie ze szczegdlnym uwzglednieniem parkow

miejskich oraz ochrony toréow kolejowych,
4. Opiniowanie skarg na Prezydenta Wroctawia oraz wezwan do usuniecia naruszenia

prawa lub uprawnienia uchwatg Rady Miejskiej.

IT kwartat
1. Poprawa bezpieczenstwa na wroctawskich osiedlach - system monitoringu w szko-

tach i na osiedlach.
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2. Analiza i zmiana dostepnych narzedzi sankcjonujacych witasciwe parkowanie po-

3. Spotkanie z Komendantem Miejskim Panstwowej Strazy Pozarnej w sprawie dziata-
nia stuzb na terenie n Wroctawia.

4. Opiniowanie skarg na Prezydenta Wroctawia oraz wezwan do usuniecia naruszenia
prawa lub uprawnienia uchwatg Rady Miejskiej.

III kwartat

1. Spotkanie z Komendantem Miejskim Policji.

2. Informacja o stanie bezpieczenstwa w ruchu drogowym z uwzglednieniem stanu
trzezwosci kierujacych.

3. Analiza pracy strazy miejskiej w aspekcie poprawy bezpieczenstwa na osiedlach pe-
ryferyjnych

4. Opiniowanie skarg na Prezydenta Wroctawia oraz wezwan do usuniecia naruszenia
prawa lub uprawnienia uchwatg Rady Miejskiej.

IV kwartat

1. Wnioski dotyczace projektu budzetu Wroctawia na rok 2017 w zakresie bezpieczen-
stwa oraz zabezpieczenia Miasta na wypadek ekstremalnych warunkéw atmosfe-
rycznych.

2. Spotkanie z Komendantem Miejskim Policji w sprawie monitorowania problemow
zwigzanych ze sprzedaza i uzywaniem tzw. dopalaczy oraz organizacjq dziatan ma-
jacych na celu zminimalizowanie w/w problemu.

3. Procedura i kryteria w procesie opiniowania wnioskow o udzielenie koncesji na
sprzedaz alkoholu jako istotny czynnik wptywajacy na poziom bezpieczenstwa na
osiedlach.

4. Ustalenie planu pracy Komisji na kolejny rok.

5. Opiniowanie skarg na Prezydenta Wroctawia oraz wezwan do usunigcia naruszenia
prawa lub uprawnienia uchwatg Rady Miejskiej.

Ad. IX. Sprawy biezace:

Nastepnie komisja zapoznata sie i przyjeta do wiadomosci n/z pisma: )

1. pismo Grupy Ratownictwa Specjalistycznego Ochotnicza Straz Pozarna ,STAROWKA" z
dnia 8 wrzesénia (doreczone dn. 26 wrzesnia br. ) o zapewnienie srodkdw w wysokosci
150 tys.

a. odpowiedz Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Departament Nieru-
chomosci i Eksploatacji na pismo Komisji w sprawie przyznania 150 tys. zt na zakup samo-
chodu ratowniczego dla grupy Ratownictwa Specjalistycznego Stardéwka ,

b. odpowiedz Wydziatu Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Departament Nieru-
chomosci i Eksploatacji na pismo Komisji w sprawie wsparcia zakupu samochodu do prze-
wozu strazakow i pséw ratowniczych dla grupy Ochotniczej Strazy Pozarnej,

C. pismo Departamentu Infrastruktury i Gospodarki z dn. 7.10.2016 r sprawie "Aktuali-
zacji zatozen do planu zaopatrzenia w ciepto, energie elektryczng i paliwa gazowe dla ob-
szaru Gminy Wroctaw" .

Ad. X Komisja nie zgtosita wolnych wnioskow.
Ad. XI Komisja bez uwag przyjeta protokét nr 27 z poprzedniego posiedzenia.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Przev&odniciacy Komisji
Andrzej Nabzdyk
Pudoowo. Crosd.

Protokot sporzadzita:
Barbara Grosel
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