Komisja Rady Miejskie]

Protokét nr 13/2015
z posiedzenia Komisji Praworzadnosci i Bezpieczefstwa
Rady Miejskiej Wroctawia
z dnia 31 sierpnia 2015 r., godz. 16:15

BRM-DPP.0012.11.10.2015

Posiedzenie Komisji prowadzit przewodniczacy Andrzej Nabzdyk.
Na og6lna liczbe 9 radnych, nieobecni byt: radny Tomasz Hanczarek.
Lista os6b spoza Komisji, ktére uczestniczyly w posiedzeniu, stanowi zatgcznik nr 1 do ni-

niejszego protokotu.

Porzadek obrad:

I Przyjecie porzadku obrad

II Zaopiniowanie projektéw uchwat:

1. Zmieniajaca uchwate Nr V/17/14 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu Miasta na
2015 rok - druk nr 299/15,

2. Zmieniajaca uchwate nr V/18/14 Rady Miejskiej Wroctawia w Ssprawie przyjecia wielolet-
niej prognozy finansowej Miasta - druk nr 300/15,

3. Projekt uchwaly w sprawie ,Zatozen polityki spoteczno-gospodarczej” - druk 230/15,
III. Rozpoznanie wezwan i skarg:

1. Rozpatrzenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na uchwa-
te w sprawie utworzenia parku kulturowego , Stare Miasto” - druk nr 277/15,

2. Rozpatrzenia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na uchwa-
t¢ w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci "D"
obszaru Przedmiescia Otawskiego we Wroctawiu - druk nr 278/ 15,

. Rozpatrzenia skargi na Prezydenta Wroctawia - druk nr 279/15,

. Rozpatrzenia skargi na Prezydenta Wroctawia - druk nr 284/15,

. Rozpatrzenia skargi na Prezydenta Wroctawia - druk nr 304/15,

. Rozpatrzenia skargi na Prezydenta Wroctawia - druk nr 285/15,

Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Liceum Ogélnoksztatcacego Nr V - druk nr 282/15,

. Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Przedszkola Nr 136 - druk nr 287/15,

Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej - druk nr

285/15,
10. Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta - druk nr

280/15,

11. Rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta - druk nr
281/15,

IV. Sprawy biezace:

1. odpowiedz l.dz. ZZK-WU-JB/4000/11374/1928/15 Zarzadu Zasobu Komunalnego z dnia
30 lipca br - dot. problemu dopalaczy w lokalach uzytkowych we Wroctawiu

2. odpowiedz Strazy Miejskiej Wroctawia L.dz. KK.0212.123.2015.RK z dnia 20.08.2015 r
dot. wspdtpracy w przedmiocie dziatarh zmierzajacych do zwalczania probleméw zwigzanych

ze sprzedazq i uzywaniem dopalaczy
3. interpelacja P. Jerzego Sznercha dot. zakupu analizatora identyfikujacego narkotyki Tru-

narc z przeznaczeniem dla Komendy Miejskiej Policji
4. pismo Rady Osiedla oraz Mieszkarnicow Osiedla Muchobér Wielki dot. sprawozdania z de-

baty Spotecznej na Osiedlu Muchobdr Wielki
5. pismo pana ... z dnia 20 lipca 2015 r dotyczace skandalicznego stanu wizerunkowego ul.

Pitsudskiego na odcinku od dworca PKP do Teatru Capitol
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6. email Stowarzyszania Nomada w spr. wniosku o wydanie oficjalnego stanowiska w spra-

wie likwidacji osiedla romskich migrantéw we Wroctawiu
7. email pana ...w sprawie prowadzenia lokalu gastronomicznego w zwigzku z wydarzeniami

kulturalnymi

8. pismo mieszkaricow Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul. Kotlarskiej z dnia
31.07.2015 .

9. pismo mieszkaricow Osiedla Dabie przy ul. .... zawierajace prosbe o interwencje w zwigz-
ku z gtosnymi imprezami organizowanymi przez Firme Intakus

10. pismo pana ... i pani... z dnia 8.07.2015 r. skierowane do Zarzadu Zasobu Komunalne-
go Dziatu Ksiegowego Najemcow w sprawie ustalenia wysokosci salda w kartotece finanso-
wej lokalu przy wul. ... oraz odpowiedz Zarzadu Zasobu Komunalnego nr

ZZK.EN.392.231.]JP.2015 z dnia 15.07.2015 r.
V. Wolne wnioski
VI. Przyjecie protokotéw z poprzednich posiedzen (sierpien)

Ad. I Nie zgtoszono uwag do porzadku obrad, ktory zostat zatwierdzony jednogtosnie.

Ad. II Komisja zaopiniowata ponizsze projekty uchwat:

1. Zmieniajaca uchwate Nr V/17/14 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu Mia-
sta na 2015 rok - druk nr 299/15

Zreferowat M. Urban - Skarbnik,

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymato sie

- 2) pozytywnie zaopiniowaé.

2. Zmieniajaca uchwate nr V/18/14 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia wielolet-
niej prognozy finansowej Miasta - druk nr 300/15

Zreferowat M. Urban Skarbnik,

Komisja postanowita w wyniku gtosowania (za - 3, przeciw - 0, wstrzymatlo sie
- 2) pozytywnie zaopiniowaé w/w sprawozdanie.

3. Projekt uchwaty w sprawie ,Zatozen polityki spoteczno-gospodarczej” -druk 230/15
(II czytanie)

Referuje: Jacek Barski - Dyrektor Departamentu Architektury i Rozwoju,

Komisja postanowita w wyniku glosowania (za - 5, przeciw - 0, wstrzymato sie
- 0) jednogtosnie pozytywnie zaopiniowaé w/w sprawozdanie.

Ad. ITI. Nastepnie Komisja rozpatrzyta ponizsze skargi:

Ad. 1 skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu na uchwate w
sprawie utworzenia Parku Kulturowego ,Stare Miasto” - druk nr 277/15,

Zreferowat: M . Pigtkowski - Biuro Prawne,

Pismem z dnia 5 sierpnia 2015 r. Skarzaca wniosta do Wojewddzkiego Sadu Admini-
stracyjnego we Wroctawiu, za posrednictwem Rady Miejskiej Wroctawia, skarge na uchwate
Nr XII/220/15 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie rozpatrzenia
wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego uchwatg w sprawie utworzenia parku
kulturowego ,Stare Miasto” oraz na poprzedzajaca ja uchwate Nr LVI/1465/14 Rady Miej-
skiej Wroctawia z dnia 10 kwietnia 2014 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare
Miasto” (w zataczeniu), zarzucajac Radzie Miejskiej Wroctawia:

1) naruszenie prawa procesowego, tj. art. 15 KPA poprzez wydanie przez Rade Miejskg
Wroctawia uchwaty Nr XII/220/15 z dnia 26 czerwca 2015 r. w sprawie rozpatrzenia
wezwania do usuniecia naruszenia interesu prawnego uchwata w sprawie utworze-
nia parku kulturowego ,Stare Miasto”, z razacym naruszeniem zasady dwuinstan-
cyjnosci obowiazujacej w postepowaniu administracyjnym, ktére to naruszenie mia-
to zdaniem Skarzacej istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem skutkowato fak-
tycznym pozbawieniem strony prawa do dwukrotnego, merytorycznego rozpoznania
sprawy we wszystkich jej okolicznosciach faktycznych i prawnych;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest art. 64 Konstytucji poprzez uchy-
bienie zasadzie ochrony wtasnosci;

3) naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest art. 6 ust. 1 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej poprzez jego niezastosowanie i wydanie zaskarzonej
uchwatly z razgcym naruszeniem fundamentalnej zasady swobody wykonywania
dziatalnosci gospodarczej.

W zwigzku z powyzszym Skarzaca wniosta o stwierdzenie niewaznoéci obu zaskarzonych
uchwat w catosci, o zasadzenie kosztéw postepowania na rzecz Skarzacej wedtug norm
przepisanych oraz o zasadzenie na rzecz skarzacej kwoty 34 PLN z tytutu zwrotu kosztéw
zwigzanych z udzieleniem petnomocnictwa.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutu, ze zaskarzone uchwaty zostaly wydane z razacym
naruszeniem prawa, Skarzaca wniosta o uchylenie w catosci, na podstawie art. 145 § 1 pkt
1 lit. a PPSA, zaskarzonej uchwaty Nr XI1I/220/15 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 26 czerw-
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ca 2015 r. w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego
uchwatg w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Miasto” oraz na uchylenie w cato-
$ci, na podstawie art. 135 PPSA, poprzedzajacej jq uchwaty Nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 10 kwietnia 2014 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Mia-
sto”.

Wedtug Komisji - Skarzaca opiera sie w swoich rozwazaniach na catkowicie btedny m

zatozeniu, w mys| ktérego uchwata Nr XII/220/15 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 26
czerwca 2015 r. w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunigcia naruszenia interesu praw-
nego uchwatq w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Miasto” miataby by¢ decyzja
administracyjng, objetq dwuinstancyjnym postepowaniem administracyjnym uregulowany m
w KPA. W rzeczywistosci, stanowienie przez rade gminy w tym zakresie wynika posrednio z
art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Przepis ten stanowi,
ze kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaty naruszone uchwatq lub zarzadzeniem
podjetymi przez organ gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze - po bez-
skutecznym wezwaniu do usuniecia naruszenia — zaskarzy¢ uchwate lub zarzadzenie do
sqdu administracyjnego. Ustawodawca wyraznie wyodrebnit ten tryb zaskarzania aktéw
normatywnych, umieszczajac go w odrebnej ustawie, a nie w KPA. Ponadto, ustawodawca
wskazat wprost (w art. 101 ust. 3 i 4 ustawy o samorzadzie gminnym), ktére przepisy ZwWig-
zane z postgpowaniem administracyjnym maja by¢ stosowane odpowiednio w przypadku
zaskarzania aktu normatywnego do sadu administracyjnego.
Komisja zauwazyta, ze sa to jedynie przepisy dotyczace terminéw zatatwiania spraw w po-
stepowaniu administracyjnym oraz posrednio, poprzez powotany art. 94 ustawy o samorzg-
dzie gminnym) - przepisy dotyczace skutkéw orzeczenia sadu administracyjnego stwierdza-
jacego niewaznos$¢ aktu normatywnego w wyniku przeprowadzonego postepowania nad-
zorczego. Wreszcie, w art. 102a ustawy o samorzadzie gminnym, ustawodawca stwierdzit
wprost, ze ,w sprawach, o ktérych mowa w niniejszym rozdziale, nie stosuje sie przepiséw
art. 52 § 3 i 4 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami ad-
ministracyjnymi”. Ponadto Komisja zwrécita uwage, ze skarzaca wbrew przepisowi ustawy
powotuje art. 52 § 4 PPSA jako jedna z postaw prawnych swojej skargi.

Wedtug Komisji podkreslenia wymaga fakt, ze nie istnieje zadna podstawa prawna,
ktéra nadawataby radzie gminy prawo do wydawania decyzji administracyjnych. Pozbawio-
ne jakichkolwiek podstaw jest takze zatozenie, w mysl ktérego uchwaty rady gminy miatyby
by¢ wydawane w dwéch instancjach. Czyni to bezprzedmiotowq dalszg polemike z tezami
Skarzacej w tym zakresie, zwtaszcza ze Skarzaca przywotuje argumenty dotyczace decyzji

administracyjnych.

Ad. zarzut naruszenia przepisdw prawa materialnego, to jest art. 64 Konstytucji poprzez
uchybienie zasadzie ochrony wtasnosci.

Zdaniem Komisji nieprawdq jest, jakoby uchwata Nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej
Wroctawia z dnia 10 kwietnia 2014 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Mia-
sto” prowadzita do ,razgco niesprawiedliwego pokrzywdzenia skarzacej”. Oczywistym dla
Gminy Wroctaw jest, ze zgodnie z art. 64 ust. 3 Konstytucji RP wiasno$¢ moze byé ograni-
czona tylko w drodze ustawy. Na takie wtasnie ograniczenie zdecydowat sie ustawodawca,
upowazniajac gming do stanowienia o utworzeniu parku kulturowego i wyznaczajac ramy
takiej regulacji. Nalezy stwierdzi¢, ze mozliwo$¢ wprowadzenia zakazéw i ograniczen na
obszarze parku kulturowego wynika wprost z delegacji ustawowej do wydania ww. uchwaty,
tzn. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabyt-
kami (Dz. U. z 2014 r. poz. 1146 oraz z 2015 r. poz. 397). Zgodnie z tym przepisem w par-
ku kulturowym moga m. in. obowigzywa¢ zakazy i ograniczenia w zakresie dziatalno$ci
przemystowej, handlowej lub ustugowej, a takze w zakresie umieszczania tablic, napisow,
ogtoszen reklamowych i innych znakéw niezwigzanych z ochrong parku kulturowego. Po-
WyZsze oznacza, ze ograniczenie wolnosci dziatalnoéci gospodarczej zostato tu wprowadzone
w_drodze ustawy, a Scidlej - ze ustawodawca upowaznit rade gminy do stanowienia zaka-
z6w i ograniczeri w zakre$lonych przez ustawodawce ramach prawnych.

Nie mozna zatem podnosi¢ zarzutu naruszenia prawa wtasnoéci przez gmine, skoro
niewatpliwym jest, ze ustawodawca zezwolit na pewne ograniczenia w tym zakresie, majac
na celu nadrzedny cel - ochrone zabytkéw.

Komisja zauwazyta, ze wiekszos¢ przepiséw kwestionowanych przez skarzaca od-
nosi sie do kazdego, kto prowadzi dziatania reklamowe na obszarze parku kulturowego
~Stare Miasto”, a nie tylko do skarzacej. Wskazane przepisy (§ 7 ust. 1 oraz § 8 i 9) dotycza
fundamentalnych dla uchwaty ustanawiajacej park kulturowy zagadnien, takich jak uzywa-
nie na budynku co do zasady szyldéw (a nie reklam), zakaz zastaniania detali architekto-
nicznych, a takze zakaz zaklejania okien i witryn.

Komisja podkreslita, ze Skarzaca moze w $wietle powyzszych przepiséw, podobnie
jak inni przedsigbiorcy, eksponowaé szyld. Jezeli podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodar-
€za uzna to za wskazane, np. ze wzgledu na rodzaj prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
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moze takze w estetyczny sposdb zastaniaé okna i witryny od wewnatrz (np. zastonami), o
ile takie zastoniecie nie narusza § 9 uchwaty.

Nalezy takze podkresli¢, ze uchwata Nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 1.0
kwietnia 2014 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Miasto” ogranicza prow a-
dzenie dziatan reklamowych w odniesieniu do wszelkich podmiotéw gospodarczych i wszel-
kich rodzajéw dziatalnosci, ale jedynie w sferze oddziatujacej bezposrednio na przestrzen ie
publiczne - a nie w obrebie lokali stanowigcych czyjakolwiek wtasnosé.

Rodzaju dziatalnosci prowadzonej przez skarzacq dotyczy przepis § 7 ust. 3, kto ry
nie dopuszcza stosowania oswietlanych i podswietlanych szyldéw, w tym podswietlanych
kasetonéw i neonéw, odnoszacych sie do sklepéw z artykutami o charakterze erotyczny m
lub do lokali oferujgcych ustugi o charakterze erotycznym. Nalezy przy tym podkresli¢, =e
wskazane powyzej ograniczenie ma takze charakter rodzajowy, tzn. odnosi sie do wszelkich
podmiotéw prowadzacych dziatalno$é¢ w powyzszym zakresie, o ile znajdujg sie one na ob-
szarze parku kulturowego. Z tego wzgledu nie moze by¢ mowy o dyskryminacji jakichko -
wiek podmiotéw na obszarze parku kulturowego, bowiem kazdy, kto prowadzi dziatalno<é
na wyznaczonym uchwatg obszarze, musi przestrzegaé powszechnie obowigzujacych na tym
obszarze przepiséw prawa.

Przepisy kwestionowane przez Skarzaca nie zostaly ostatecznie zakwestionowane w
toku uzgodnien przez wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, nie zostaly podniesione w
skardze Wojewody Dolnoslaskiego do WSA we Wroctawiu, a takze nie zakwestionowat ich
ten sad w wyroku stwierdzajacym niewaznoéé dwéch innych przepiséw uchwaty.

Ad. Zarzut naruszenia art. 6 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej.

Skarzaca podnosi, ze uchwata Nr LVI/1465/14 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 10
kwietnia 2014 r. w sprawie utworzenia parku kulturowego ,Stare Miasto” narusza zasade
wolnosci gospodarczej wyrazong w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej. Przepis ten stanowi, ze podejmowanie, wykonywanie i zakoficze-
nie dziatalnosci gospodarczej jest wolne dla kazdego na réwnych prawach, z zachowaniem
warunkéw okreslonych przepisami prawa. Jak juz wskazano powyzej, mozliwo$¢ wprowa-
dzenia zakazéw i ograniczeri na obszarze parku kulturowego wynika wprost z delegacji
ustawowej do wydania ww. uchwaly, tzn. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Zgodnie z tym przepisem w parku kulturowym
moga m. in. obowigzywac zakazy i ograniczenia w zakresie dziatalnosci przemystowej, han-
dlowej lub ustugowej, a takze w zakresie umieszczania tablic, napiséw, ogtoszen reklamo-
wych i innych znakéw niezwigzanych z ochrong parku kulturowego. Skarzaca sama potwier-
dza ten fakt, powotujac sie na art. 6 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej,
zgodnie z ktérym dziatalnos¢ taka podejmuje sie, prowadzi i konczy z zachowaniem warun-
kéw okreslonych przepisami prawa. Nalezy zauwazy¢, Zze zakazy i ograniczenia okredlone na
podstawie wyraznego upowaznienia ustawowego sq wtasnie takimi warunkami - akty prawa
miejscowego, do ktérych nalezy kwestionowana uchwata, sa bowiem aktami powszechnie
obowigzujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej na obszarze dziatania organdw, ktére je
wydaty (zgodnie z art. 87 ust. 2 Konstytucji RP).

Nie jest prawda, jakoby do skarzacej odnosit sig § 7 ust. 4 uchwaty, bowiem przepis
ten dotyczy lokali oferujacych ustugi o charakterze erotycznym. Z przedmiotowego wezwa-
nia wynika, ze sklep potozony przy ul. Krupniczej we Wroctawiu nie jest takim lokalem.

Prawda jest natomiast stwierdzenie skarzacej, ze ,zaden przepis prawa nie ograni-
cza prawa do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej polegajacej na sprzedazy artykuiéw o
charakterze erotycznym”. Prawa tego nie ogranicza takze kwestionowana uchwata Rady
Miejskiej Wroctawia.

Niezasadny jest takze zarzut Skarzacej, jakoby Rada Miejska Wroctawia w sposéb
nieuzasadniony dyskryminowata podmioty prowadzace podobng dziatalno$¢ gospodarcza w
réznych miejscach. Nalezy przypomnieé, ze wigkszos¢ przepiséw uchwaty, kwestionowanych
przez skarzaca, odnosi sie do kazdego podmiotu, prowadzacego dziatania reklamowe na
obszarze parku kulturowego ,Stare Miasto”. Uchwala obowigzuje na pewnym, $cisle okre-
slonym obszarze gminy, a kazdy podmiot znajdujacy sie na tym obszarze ma obowigzek tej
uchwaty przestrzega¢. Z informacji posiadanych przez Rade Miejska Wroctawia wynika, ze w
sklepie prowadzonym przez Skarzaca na obszarze Parku kulturowego ,Stare Miasto” - przy
ul. Krupniczej we Wroctawiu - wystepuje nie naruszajacy przepisdw zaskarzonej uchwa-
ty niepodswietlany szyld, znajdujacy sie powyzej witryn. Skarzaca narusza przede wszyst-
kim przepis § 9 ust. 1 uchwaty, w my$él ktérego nie dopuszcza sie dziatan reklamowych po-
legajacych na przyklejaniu i mocowaniu reklam do okien i witryn, a takze § 20 ust. 1
uchwaty, zgodnie z ktérym przeszklenia okien i witryn powinny by¢ przezroczyste z wyjat-
kiem witrazy. Sa to przepisy obowigzujgce kazdego, kto znajduje sie na obszarze parku
kulturowego.

Warto nadmieni¢, ze wystepujace w przypadku skarzacej naruszenia przepiséw
uchwaty, takie jak zaklejenie jednej z witryn nieprzezroczystg grafika, sg stosunkowo tatwe
do usunigcia. Wszelkie podmioty dziatajace w parku kulturowym miaty mozliwoé¢ dostoso-
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wania otoczenia swoich lokali do przepisow uchwaty w ciagu bardzo dtugiego vacatio legis -
12 miesiecy od dnia jej wejscia w zycie

Komisja nadmienita, ze podnoszone przez skarzaca, jako argument, prawo wtasno-
Sci lokalu nie zwalnia ani skarzacej, ani zadnego innego podmiotu od przestrzegania po-
wszechnie obowigzujacych przepiséw prawa.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.
Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania (za - 5, przeciw - O,
wstrzymato si¢ - 0 Radnych) jednogtosnie postanowita za oddaleniem przed-
miotowej skargi.

Ad. 2 skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na uchwate w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci ,D” Przedmiescia Otawskiego
we Wroctawiu - druk 278/15

Zreferowali: A. Sroczynska, A. Piorun -BRW

Polkomtel sp. z 0. 0. na podstawie art. 48 ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych wnosi o:

- uchylenie § 19 pkt 2 zaskarzonej uchwaty nr X/209/07 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 1. 4
czerwca 2007 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go czesci ,D” Przedmiescia Otawskiego we Wroctawiu;

- zasadzenie od Rady Miejskiej Wroctawia na rzecz Skarzacej kosztow postepowania wedtug
norm przepisanych.

Zdaniem Komisji procedura planistyczna byta zrealizowana zgodnie z ustawq z dnia

27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r.
poz. 647 z pdézn. zm.).
Zgodnie z art. 17 tej ustawy, jednym z elementéw procedury byto uzgodnienie
z Dolnoslaskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw we Wroctawiu w formie postano-
wienia. Projekt planu uzyskat pozytywne uzgodnienie Postanowieniem nr 105/2007 z dnia
06.02.2007 r. Nadmieni¢ nalezy, ze poprzedzone zostato ono Postanowieniem nr 1035/2006
z dnia 23.11.2006 r. odmawiajagcym uzgodnienia projektu planu. Dolnoslaski Wojewodzki
Konserwator Zabytkéw warunkowat uzgodnienie planu koniecznoscig skorygowania zapisow
§ 19, zakazujac lokalizacji wiez i stacji wiezowych telefonii komorkowej na catym obszarze
wpisanego do rejestru zabytkéw Przedmieécia Otawskiego. Nie mozna bowiem dopusci¢ w
planie mozliwosci realizacji inwestycji o negatywnych skutkach jesli chodzi o degradacje
szeroko pojetego krajobrazu kulturowego zurbanizowanej przestrzeni wielkomiejskiej.
Wskazac nalezy, ze uzgodnienie do planu miejscowego ma charakter obowigzkowy do za-
mieszczenia w zapisach planu.

Obszar ww. planu zgodnie z Decyzja nr 538/A/05 z dnia 20.06.2005 r. zostat wpisa-
ny do rejestru zabytkéw wojewddztwa dolnodlaskiego jako zabytek: ~historyczny uktad
urbanistyczny Przedmiescia Otawskiego, dzielnicy miasta Wroctawia, wraz z archeologicz-
nymi nawarstwieniami kulturowo-osadniczymi”.

W zwiazku z powyzszym na catym obszarze planu ustalono strefe ochrony konser-
watorskiej, o ktérej mowa w art. 4 i 7 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdw i
opiece nad zabytkami. Zwarty i Swiadomie uksztattowany juz w korficu XIX w. zespot urbani-
styczno-architektoniczny Przedmiescia Otawskiego zachowat sig, z niewielkimi zmianami, do
dzi$. Stanowi jednolita architektonicznie enklawe, $wiadczacq o rozwoju i obliczu XIX-
wiecznego Wroctawia. Ma zatem ogromne znaczenie dla nauki i historii. Zachowane formy
architektoniczne catych kwartatéw zabudowy i pojedynczych budowli wolnostojacych,
$wiadcza o wartosciach artystycznych tego fragmentu miasta. Uktad urbanistyczny Przed-
miescia Otawskiego, jako powierzchniowa i podziemna pozostato$¢ egzystencji czlowieka
stanowigca $wiadectwo minionej epoki, ktérego zachowanie lezy w interesie spotecznym, ze
wzgledu na wartosc historyczng i naukowa, podlega ochronie i opiece.

Wskazac jednak nalezy, ze ww. plan w § 19 regulujacym ustalenia w zakresie tele-
komunikacji, dopuszcza linie kablowe sieci telekomunikacyjnych wytacznie jako podziemne,
natomiast zakazuje lokalizowana stacji bazowych, masztéw i wiez telefonii komorkowej ze
wzgledu na uwarunkowania terenu objetego planem. W tej sytuacji bezspornie stwierdzi¢
mozna, ze przedmiotowy plan nie wprowadza bezwzglednego zakazu lokalizowania urzg-
dzen infrastruktury telekomunikacyjne;j.

Zamierzenia inwestycyjne w formie wyniesionych punktowo ponad historyczna, ty-
powa dla tego obszaru, wysoko$é budynku, anten i ich konstrukcji wsporczych spowodowa-
tyby istotne zmiany wygladu (kompozycji) zatozenia przestrzennego Przedmiescia Ofaw-
skiego.
Montaz nowoczesnych kubaturowych urzadzen radiokomunikacyjnych, stacji bazo-
wych nie wystepujacych przez wieksza czeé¢ wieku XX-go, a tym bardziej XIX-go i wcze-
$niejszych, kiedy powstawato Przedmieécie Otawskie, stanowitby na tym obszarze obcy
historycznie element nie zwigzany z pierwotnymi i utrwalonymi funkcjami. Budowa - insta-
lacja stacji bazowej telefonii komérkowej, bytaby niezgodna z duchem decyzji i intencji or-
ganu wydajacego decyzje o wpisie do rejestru zabytkoéw, ktory nastapit m.in. dlatego, ze
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zespdt urbanistyczno-architektoniczny Przedmieécia Otawskiego zachowat sie, z niewielkirni
zmianami, do dzis.

Realizacja zamierzeri lokalizowania na dachach budynkdéw stacji bazowych, maszté w
i wiez telefonii komdrkowej doprowadzitaby do stanu, w ktérym powigkszylyby sie zmiamy
urbanistyczno-architektoniczne obiektéw co wptynetoby na spadek wartoéci historyczn ej
obszaru.
Ponadto Komisja zwrdcita uwage na to, ze w poblizu brak jest podobnych urzadzer.

Komisja wskazata, ze art. 15 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199) méwi o obo-
wigzku m.in. okreslenia w planie miejscowym zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkéw. Zapisy § 19 okre$lajq te zasady i wykreélenie ich spowodowatoby niespetnienie
ustawowo uregulowanych, obowigzkowych ustaler planu zgodnie z ustawa z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2015 r. poz. 199) oraz
ustaleri Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U.
z 2003 r. nr 162, poz. 1568 z pézn. zm.), ktére wynikaja z przepiséw odrebnych.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.
Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku glosowania (za - 5, przeciw - o,
wstrzymato sie - 0 Radnych) jednogtos$nie postanowita za oddaleniem przed-
miotowej skargi.

Ad. 4 Skarga na Prezydenta Wroctawia - druk 284/15
Zreferowali: Marta Kalicinska - Dyrektor Wydziatu Kontroli , Anna Krukowska - Zastepca
Dyrektora Wydziatu Spraw Obywatelskich

Pismem z dnia 22 czerwca 2015 r. p. i p. (dalej:
~Skarzacy”) ztozyli skarge na Prezydenta Wroctawia w przedmiocie niewfasciwego wykony -
wania nadzoru nad stacjami kontroli pojazdéw, prowadzonego przez pracownikéw wiadci-
wego wydziatu Urzedu Miejskiego Wroctawia. Dodatkowo Skarzacy zarzucili nieprawidtowo -
$ci w Zespole ds. Skarg i Wnioskéw Wydziatu Spraw Obywatelskich UMW.

Uzasadniajac zarzut uchybien w zakresie zatatwiania skarg, Skarzacy poinformowali,
iz w dniu 27 pazdziernika 2014 r. ztozyli skarge w biurze podawczym Urzedu Miejskiego
Wroctawia. Informacje o sposobie zatatwienia skargi Skarzacy otrzymali dopiero pod koniec
marca 2015 r. Skarzacy nie zostali poinformowani o opdznieniach w zatatwieniu sprawy,
Czym naruszono przepisy art. 35 i art. 36 kodeksu postepowania administracyjnego. Skar-
zacy zarzucajq ponadto, iz organ oddalajacy skarge nie byt wtasciwy do jej zatatwienia. W
ich ocenie dyrektor wydziatu nie ma uprawnien do zatatwienia skargi dotyczacej pracowni-
kéw podlegtej jemu komorki. Dlatego tez Skarzacy wnosza o wyjasnienie roli Zespotu do
Spraw Skarg i Wnioskéw, ktéry mimo ze zostat powotany do tych zadarn, nie rozpatruje
skarg na urzednikéw, a wyrecza go w nim dyrektor wtasciwej komorki organizacyjnej urze-
du. W ocenie Skarzacych przedmiotowq skarge winna rozpatrzy¢ Rada Miejska Wroctawia.
Uznaja ponadto, iz sprawa skargi nie zostata w ogdle zatatwiona, gdyz odpowied? nie wyja-
$niata sprawy a jedynie miata charakter pozorowany. Tymczasem za odpowiedz nalezy
uzna¢ jedynie taka, ktéra zawiera merytoryczne i rzetelne ustosunkowanie sie do tresci
pisma. Naruszono zatem art. 7, 8 i 9 kpa.

Skarzacy zarzucajg ponadto naruszenie art. 28 kpa poprzez nie przyznanie im sta-

tusu strony w prowadzonym przez Prezydenta postepowaniu, ktére w ich ocenie prowadzo-
ne jest w sposéb tendencyjny i bezprawny przez urzednikéw, zaé jego skutkiem moze by¢
pozbawienie uprawnienia do wykonywania zawodu przez okres 5 lat.
Ponadto Skarzacy zarzucili tendencyjny i wadliwy sposéb interpretaciji przepisow rozporza-
dzenia w sprawie zakresu i sposobu przeprowadzania badan technicznych pojazdow oraz
wzoréw dokumentéw stosowanych przy tych badaniach oraz ustawy prawo o ruchu drogo-
wym.

Podsumowujac skarge skarzacy podniesli nastepujace zarzuty:

1. Skarga zostata zatatwiona przez organ niewtasciwy;

2. Nie zostata zatatwiona w terminie a wobec winnych zaniedban nie zostaty wyciggniete
konsekwencje stuzbowe;

3. Odpowiedz na skarge miata charakter pozorny;

4. Pismo z urzedu nie zawierato ustosunkowania sie¢ do zastrzezen dot. zaleceri pokontrol-
nych;

5. Organ nie wyjasnit stanu faktycznego w spos6b wtasciwy i rzetelny;

6. Pracownicy organu (Wydziat Spraw Obywatelskich UMW, dalej: ,WS0") podwazyli w Spo-
séb razacy zaufanie do wtadzy publicznej, dziatajac z premedytacjq na szkode uczestnikow
postepowania - ztamanie art. 8 kpa;

7. Organ (WSO) z uporem odmawia nalezytego i wyczerpujacego informowania stron o
okolicznosciach faktycznych i prawnych, ktére mogg mieé wptyw na ustalenie ich praw i
obowigzkéw bedacych przedmiotem postepowania administracyjnego - ztamanie art. 9

kpa;.
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8. Organ (WSO) stosuje coraz szerzej rézne dziatania pozaprawne (naciski, zastraszania,
odmowe podania podstawy prawnej, bezpodstawne wykraczanie poza zakres uprawniern
zapisany w ustawach) tamiac tym samym art. 6 kpa i art. 7 Konstytucji RP;

9. Biurokratyczne postepowanie urzednikéw prowadzace do nadmiernego formalizmu na-
stawionych na znalezienie ,hakéw” podczas kontroli prowadzonych nad stacjami kontroli
pojazddw, co prowadzi posrednio do odptywu klientéw poza miasto.

W imieniu Prezydenta, pismem z dnia 12 sierpnia br. odpowiedzi na skarge udzielit
Sekretarz Miasta. Wyjasnit, iz w okresie od 10 do 23 lipca br. zostata przeprowadzona kon-
trola w WSO przez pracownikéw Wydziatu Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia, w zakre-
sie:

- prawidtowosci sprawowania nadzoru nad stacjami kontroli pojazdow,
- prawidtowosci postgpowania ze skargami i wnioskami kierowanymi do UMW w zakresie
nadzoru nad stacjami kontroli pojazdéw.

W toku postepowania kontrolnego nie stwierdzono naruszenia przepis6w prawa przy
wykonywaniu kontroli stacji diagnostycznych przez pracownikéw WSO.

W kontrolowanym okresie, tj. od 1.01.2013 r. do 30.06.2015 r., wptynety do Urzedu
Miejskiego skargi dotyczace nadzoru nad stacjami kontroli. Skargi zostaty rozpatrzone przez
uprawnione osoby i zatatwione terminowo.

Po przeanalizowaniu korespondencji poprzedzajacej ztozenie skarg oraz postepowan
administracyjnych wobec obu Skarzacych ustalono, ze kwestie merytoryczne dotyczyty
trzech obszarow:

1) zagadnien zwigzanych bezposrednio z prowadzonym wobec danego diagnosty postepo-
waniem administracyjnym, tj. stanowigcych potencjalng przyczyne pozbawienia diagnosty
uprawnien,

2) zagadnien zwigzanych bezposrednio z postgpowaniem prowadzonym wobec drugiego
diagnosty, a wyniktych w trakcie tej samej kontroli, ktéra doprowadzita do wszczecia poste-
powania wobec wnioskodawcy,

3) zagadnien nie zwigzanych zaréwno z kontrola, jak i ktérymkolwiek z postepowar, ale
sformutowanych na tle stwierdzonych w toku kontroli uchybien diagnostéw,

przy czym w przypadku:

- pkt a i b Skarzacy dokonywali polemiki ze znanym im stanowiskiem organu, a pytania
byty formutowane w postaci zadania podania podstawy prawnej lub wyjasnienia przestanek
tego stanowiska,

- pkt ¢ pytania dotyczyty sytuacji mogacych ewentualnie wystapi¢ w przysztosci.

W konsekwencji powodowato to koniecznoéé odmiennej kwalifikacji prawnej pism,
a nawet ich czesci, tj.:

1) jako oswiadczen sktadanych przez strone w postgpowaniu administracyjnym (ad a)

i podlegajacych rozpatrzeniu w jego toku przez organ,

2) jako zapytan dotyczacych zakresu stosowania prawa w przedstawionych przez

wnioskodawce hipotetycznych stanach faktycznych (ad b i c).

Komisja zwrdcita uwage, ze nie istniejg zadne podstawy prawne i faktyczne pozwalajace
uzna¢, ze Skarzacy sktadajac przedmiotowe pisma dziatali w charakterze stron w postepo-
waniu, dotyczacym przedsiebiorcy prowadzacego stacje diagnostyczng. Wynika to przede
wszystkim z braku zwigzku przedmiotowego i czasowego pomiegdzy trescig wnioskow,
a czynnosciami organu, jakie dotyczyly tego przedsigbiorcy. W 2014 r. czynno$ci te doty-
czyty:

- corocznej kontroli prowadzonej na podstawie art. 83b ust. 2 ustawy prawo ruchu drogo-
wego (protokét z 17.04.2014 r., zalecenia pokontrolne z 15.05.2014 r.),

- postepowania w sprawie wydania decyzji o zakazie prowadzenia stacji diagnostycznej,
zakonczone wydaniem decyzji umarzajacej postgpowanie w dniu 27.06.2014 r. (postepo-
wanie wszczeto z innych przyczyn niz dotyczacych pracy diagnostow).

Oznacza to, ze w momencie wptywu ktéregokolwiek z pism Skarzacych nie toczyto
si¢ wobec tego przedsiebiorcy zadne postepowanie o przedmiocie, ktérego mogtyby doty-
czy¢ przedmiotowe pisma, a zatem zarzut naruszenia przez pracownikéw WSO art. 28 kpa
jest bezzasadny.

Na wszystkie pisma Skarzacych albo udzielono odrebnych odpowiedzi pismami:
z 17.06.2014, 25.09.2014 i 24.02.2015 r. oraz z 24.02.2015 r.) albo - majac na wzgledzie
przepis art. 234 kpa - ustosunkowano sie do ich tresci w decyzji z dnia 28.10.2014 r. cofa-
jacej uprawnienia do wykonywania badan technicznych (dot. pisma ww. z 23.10.2014 r.)
lub przestano do organu wyzszego stopnia celem odpowiedniego wykorzystania
W postepowaniu odwotawczym zakoriczonym wydaniem przez SKO decyzji w sprawie cof-
nigcia uprawnien (dot. pisma ww. z 24.10.2014 r.). Strony (ich petnomocnik) zostaty o tym
fakcie powiadomione.

W kierowanej do Skarzacych korespondencji, w tym w decyzjach w sprawie cofnie-
cia uprawnien, odniesiono sie do wszystkich poruszonych w zapytaniach zagadnieri meryto-
rycznych, ktére byty zwigzane z przedmiotem postepowania i w tym zakresie dokonywano
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ich oceny prawnej. Tym samym nie tylko udzielono odpowiedzi na pytania stron, ale tez
spetniono obowigzek wynikajacy z art. 107 § 3 kpa.

Jest rzeczg oczywistq, iz taka ocena moze wzbudzié niezadowolenie strony, zwtaszcza gdy w
konsekwencji mogtaby doprowadzi¢ do odebrania lub odmowy przyznania uprawnienia, ale
w polskim systemie prawnym decyzja jest jednostronnym wtadczym aktem dziatania admi-
nistracji, za$ stronie przystuguje prawo do jej wzruszenia w postepowaniu przed drugg in-
stancjq lub sadem administracyjnym, a nie do negocjowania jej tresci.

Obowigzkiem kazdego organu administracji jest przede wszystkim dziatanie na podstaw ie
przepisu prawa (art. 6 kpa), za$ uwzglednienie interesu obywatela wymaga uprzedniego
stwierdzenia stusznosci tego interesu.

Komisja zaznaczyta, ze decyzje dotyczace obu Skarzacych zostaty zweryfikowane
przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze we Wroctawiu, ktére utrzymato w catoéci decy-
zje organu pierwszej instancji (UMW) oraz stwierdzito: ~rozstrzygniecie sprawy przez organ
pierwszej instancji znajduje umocowanie w prawidtowo ustalonym stanie faktycznym oraz
powotanych przepisach prawa” i utrzymato je w mocy (decyzja z 06.11.2014 r. nr SKO
4145/9/14 oraz decyzja z 17.12.2014 r. nr SKO 4145/13/14).

Odnosnie zarzutu dotyczacego reakcji pracownikdw WSO na zawarte w pismach
Skarzacych zapytania o charakterze hipotetycznym, tj. zdarzen, ktére nie byly przedmiotemn
postgpowan administracyjnych dotyczacych konkretnych stron, albo nawet nie zostaty
stwierdzone w trakcie kontroli, Komisja zauwazyta, ze nie istnieje norma prawna nakazujg-
ca udzielanie takich odpowiedzi.

Zarzuty Skarzacych dotyczace zagadnien proceduralnych zwigzanych z pracq WSO
odnosity sie do terminowosci przebiegu postepowan administracyjnych w sprawie cofniecia
uprawnien do wykonywania badan technicznych obu diagnostéw. Stwierdzono, ze uwzgled-
niajac wynikte w sprawach przerwy w biequ termindéw (art. 35 § 5 kpa):

- postepowanie wobec powinno zakonczy¢ nie pdzniej niz w dniu
21.11.2014 r., zas decyzje (nr WSO-KT-BT.5422.30411.2013) wydano 28.10.2014 r.,
- postepowanie wobec powinno zakonczy¢ sie nie pdzniej niz w dniu

03.09.2014 r., zas decyzje (nr WSO-DN-BT.5422.30411.2013) wydano 27.08.2014 r.
W zwiazku z powyzszym zarzut przewlektoéci postepowania jest bezzasadny.

Odnosnie zarzutéw zastraszania stron (pkt. 8) oraz fikcji dwuinstancyjnosci poste-

powania (pkt. 9) Rada Miejska zwrécita uwage, ze powyzsze zarzuty nie tylko nie znalazty
potwierdzenia, ale nawet nie zostaty w zaden spos6b uzasadnione przez Skarzacych.
W sprawie zarzutu, ze skargi nie zostaty zatatwione przez organ wiasciwy do ich rozpatrze-
nia (pkt. 1) stwierdzono, iz zawarte w przedmiotowych pismach elementy skargowe dotyczg
bezposrednio pracownikéw WSO (w tym wskazanych nazwiskiem), ktérym nadawcy zarzu-
caja nierzetelnosc i stronniczos$é.

Ponadto wedtug Skarzacych pisma kierowane byty do WSO lub Zespotu ds. Skarg i
Whnioskéw UMW i nalezy je uzna¢ za skargi na Zastepce Dyrektora i pracownikéw, podlega-
jace rozpatrzeniu przez bezposrednich przetozonych, a nie za skargi, o ktorych mowa w art.
229 pkt 3 kpa (skargi na dziatalno$é organu).

Zgodnie z § 11 ust. 2 pkt 7 i 8 zarzadzenia nr K/41/11 Prezydenta Wroctawia
z 22 grudnia 2011 r. w sprawie okreélenia zasad postgpowania ze skargami i wnioskami
kierowanymi do UMW (...) osobami upowaznionymi przez Prezydenta do rozpatrywania
i zatatwiania skarg dotyczacych: zadan lub dziatalnoci zastepcoéw Dyrektora Wydziatu jest
Dyrektor wtasciwej komérki organizacyjnej Urzedu, pozostatych pracownikéw Urzedu jest
Dyrektor wtasciwej komoérki organizacyjnej Urzedu lub jego zastepca.

Na pisma z 25.09.2014 r. oraz 24.02.2015 r. odpowiedziano Skarzacym odrebnymi
pismami z 10.10.2014 r. i 23.03.2015 r., tj. za kazdym razem w terminie krétszym niz je-
den miesigc.

W przypadku dwoéch pozostatych pism, zostaty one zatatwione zgodnie z art. 234
kpa, tj. odpowiednio do etapu postepowania w ktédrym zostaty ztozone:

- pismo z 23.10.2014 r. - do zarzutéw ustosunkowano sie w decyzji z
dnia 28.10.2014 r. konczacej postepowania w sprawie cofniecia uprawnien diagnosty,
- pismo z 24.10.2014 r. - w dniu 28.10.2014 r. przestano do organu wyz-

szego stopnia (SKO) celem odpowiedniego wykorzystania w postepowaniu odwotawczym, o
czym poinformowano petnomocnika strony. W zwigzku z czym Komisja uznata zarzut braku
terminowego zatatwienia skargi (pkt. 2) za bezzasadny.

W zwigzku z powyzszym bezzasadny jest réwniez zarzut braku ~Wskazania oséb od-
powiedzialnych” oraz ,ustalenia ich motywacji”.

Podsumowujac zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.
Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania (za - 5, przeciw - 1,
wstrzymato sie - 2 Radnych) za nieuwzglednieniem przedmiotowych skarg.
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Ad. 4 Skarga na Prezydenta - druk nr 304/15.
Zreferowat M. Pigtkowski -Biuro Prawne,

Mailem z dnia 6 kwietnia 2015 r. p. (dalej: ,Skarzacy”) ztozyt 10
skarg na dziatania Prezydenta Wroctawia. Zarzut przedmiotowo byt identyczny i dotyczyt
postgpowan zwigzanych z wnioskami o udostepnienie informacji publicznej.

Skarzacy wskazujac konkretne sygnatury postgpowan sadowo-administracyjnych
zarzucit, iz w przedmiotowych sprawach Prezydent odmowit udzielenia informacji, tymcza-
sem zgodnie z wyrokami sadu postapit w sposdb nieprawidtowy. Sad administracyjny bo-
wiem stosownymi orzeczeniami nakazat rozpatrzenie wnioskow, a dodatkowo, co do zasady
obcigzy Prezydenta Wroctawia (Gmine) kosztami postepowan sadowych.

W powyzszych okolicznosciach Skarzacy wnidst o ustalenie ostatecznych kosztéw
Urzedu w zwiazku z uwzglednieniem kosztéow obstugi prawnej, petnomocnika, dojazdéw, a
takze osobowych w zwigzku z zaangazowaniem w zupetnie zbedne postepowania pracowni-
kéw zatrudnionych przez Prezydenta Wroctawia. Uwzgledniajac w/w stan faktyczny Skarzg-
cy wniost o podjecie dziatan celem usunigcia naruszen, a takze doprowadzenia do sytuacji,
aby takie naruszenia nie powtarzaty sie w przysztosci, a takze ustalenie oséb odpowiedzial-
nych za przedstawione naruszenia, doprowadzenie do wszczecia postepowania dyscyplinar-
nego i - w miare mozliwosci - zobowigzanie ich do pokrycia wszelkich kosztéw poniesionych
w zwigzku z w/w przez Urzad.

Odpowiedzi na zarzuty udzielit dyrektor Wydziatu Prawnego UMW pismem z dnia 21

sierpnia br. oraz dyrektor Departamentu Edukacji UMW pismem z dnia 10 lipca br.
Z wyjasnien wynika, iz wnioskowana informacja dotyczyta réznej materii. W wiekszoéci
przypadkow ich ujawnienie mogto rodzi¢ zarzuty dotyczace naruszenia chronionych prawem
dobr, koniecznosci jej przetworzenia, wzglednie zdaniem przedstawicieli urzedu nie posiada-
ta cech informacji publicznej. Wobec skomplikowanej materii oraz powaznych watpliwosci
interpretacyjnych nie mozna czynié zarzutu dziataii pobawionych podstaw prawnych. Usta-
wa szczegbtowo reguluje procedure zwigzang z udostepnieniem informacji publicznej, a
jednym z etapéw jest postepowanie sadowo-administracyjne. Nie mozna zatem wszczynad
srodkéw dyscyplinarnych wobec pracownikéw jedynie z tego powodu, Zze wyrazili odmienny
od sadu poglad na temat interpretacji przepisow.

Komisja zauwazyta, iz w wiekszosci przypadkéw objetych skarga w ogdle nie zosta-
ty poniesione koszty (nawet sadowe), gdyz wyroki nie sq prawomocne, wobec ztozenia
skarg kasacyjnych. Natomiast jeéli chodzi o wynagrodzenie petnomocnikéw i urzednikéw,
oraz ogdlnie pojetej obstugi prawnej, zaznaczy¢ nalezy, iz pracownicy oraz obstuga prawna
urzedu w tych sprawach nie generowata dodatkowych kosztéw gdyz czynnosci wykonywane
byty w ramach umowy o prace i statego wynagrodzenia. Nie ponoszono tez kosztow dojaz-
déw, gdyz sad administracyjny ma swojq siedzibe we Wroctawiu.

Uwzgledniajac powyzsze Komisja uznata skargi pana za nieuzasad-
nione.

Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania nad kazda skargq
oddzielnie (za - 7, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Radnych) jednogtos$nie za nie-
uwzglednieniem przedmiotowych skarg.

Ad. 5. Skarga na Prezydenta - druk nr 295/15.
Zreferowat J. Delewski - Dyrektor Departamentu Edukacii,

Pismem z dnia 9 sierpnia 2015 r. p. (dalej: ,Skarzaca”) ztozyla
skarge na Prezydenta Wroctawia, pracownikéw Urzedu Miejskiego oraz Dyrektora Lotniczych
zaktadow Naukowych we Wroctawiu (dalej: ~Dyrektor”), gdyz jak stwierdzita jako mieszka-
niec Wroctawia nie otrzymata od nich zadnej pomocy do ktérej z racji zajmowanego stano-
wiska sg zobowigzani.

Opisujac swa sytuacje Skarzaca podkreslita, iz w lutym br. Dyrektor LZN nakazat jej
rodzinie opuszczenie lokalu mieszkalnego, ktére zamieszkuje od 22 lat, jako podstawe
prawng wskazujac ustawe o ochronie praw lokatordw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego. Przedmiotowy przepis umozliwia takie postepowanie w sytu-
acji, gdy najemca posiada tytut do innego lokalu, tymczasem Skarzaca jest jedynie wspdi-
wiascicielem lokalu, w ktérym w jej ocenie nie jest mozliwe zamieszkanie z racji aktualnego
przebywania w nim uciazliwego lokatora. Dodatkowo zdewastowat on lokal do tego stopnia,
ze nie jest mozliwe w nim zamieszkanie bez gruntownego remontu, czemu ona nie jest w
stanie podota¢. Dodatkowo, zdaniem Skarzacej najmowany lokal nie ma charakteru miesz-
kalnego, zatem wspomniana wyzej ustawa nie ma do niego zastosowania.

Odpowiedzi na skarge udzielit dyrektor Departamentu Edukacji UMW pismem z dnia
19 sierpnia br. Wyjasnit w nim, iz na mocy decyzji Wojewody Wroctawskiego przekazujacej
w uzytkowanie na czas nieoznaczony teren zabudowany potozony przy ul. Kietczowskiej

» Dyrektor Lotniczych Zaktadéw Naukowych administruje w/w nieruchomoscia.
Tytut prawny do lokalu mieszkalnego Skarzaca uzyskata w zwigzku ze stosunkiem pracy w
Lotniczych Zaktadach Naukowych, ktéry wygast w 1996r. iumowa najmu lokalu
mieszkalnego zostata przez szkote wypowiedziana. Termin opuszczenia pomieszczen zostat
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wyznaczony na 30.04.1996r. Nastepnie pismami z dnia: 1 stycznia 2005r., 1 wrzednia
2006r. i1 wrzesnia 2007 r. dyrektor Lotniczych Zaktadéw Naukowych udzielit Skarzaca
czasowych pozwolen na uzytkowanie pomieszczen w budynku nr 8. Termin obowigzywania
ostatniej decyzji uptynat 31 sierpnia 2008 r. Ostateczne wezwanie do opuszczenia lokalu z
dnia 10 czerwca 2015 r. zostato przestane Skarzaca. Aktualnie w/w lokal zajmowany jest
bez tytutu prawnego. W toku przeprowadzonych analiz ustalono, ze Skarzaca posiada tytut
prawny do innego lokalu na terenie Wroctawia, tj. lokalu nr 2 znajdujacego sie przy
ul. Tczewskiej

Dyrektor podkreslit, iz w ramach prowadzonej korespondencji kazdorazowo
udzielane byly szczegbétowe wyjadnienia w zakresie spraw zgtaszanych przez Skarzacy,
ktore dotyczyty zaréwno stanu prawnego zajmowanych pomieszczeri wynikajacego
z przedstawionej dokumentacji przez dyrektora LZN jak i uprawnied administratora
nieruchomosci.

Majac na uwadze zgtaszane przez Skarzacy zastrzezenia zwracano sie rowniez z
prosba o dostarczenie dokumentéw, ktére mogtyby miec znaczenia i wptywaé na zmiane
dotychczasowego stanowiska w sprawie zajmowanych pomieszczen.

Odnoszac sie . do zgtaszanych przez Skarzaca w pisSmie
z dnia 5 czerwca 2015r informacji dotyczacych trudnej sytuacji socjalno-bytowej zostata
wskazana droga uzyskania pomocy za poérednictwem Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej. Wniosek o pomoc finansowa na remont mieszkania przy ul. Tczewskiej
Skarzaca ztozyta do Zespotu Terenowej Pracy Socjalnej (ZTPS) drogq telefoniczna. W $lad
za wskazanym zgtoszeniem ZTPS wyznaczyt termin przeprowadzenia wywiadu
$rodowiskowego na dzien 2 lipca 2015 r. Wywiad zostat przeprowadzony w terminie.

W zwigzku z brakiem mozliwosci ustalenia jednoznacznej sytuacji dochodowej i majatkowej
Panstwa , Skarzaca pismem z dnia 17 lipca 2015r. zostata wezwana do
uzupetnienia wymaganych dokumentéw. W zakreslonym przez ZTPS terminie Skarzaca nie
ztozyta zadanych dokumentéw. Wobec tego ZTPS wystapit pisemnie do Wydziatu Podatkdéw
i Optat Centrum Obstugi Podatnika o udzielenie stosownych informacji. Z otrzymanych
danych wynika, ze Skarzaca jest podatnikiem podatku od nieruchomosci oraz podatku
rolnego. Jest wspotwiascicielem gruntow rolnych o powierzchni 0,0211 ha oraz
uzytkownikiem wieczystym w udziale 53/300 gruntéw pozostatych w obrebie Kowale oraz
wspotwtascicielem lokalu  mieszkalnego przy ul. Tczewskiej. Syn jest réwniez
wspotwiascicielem  lokalu mieszkalnego przy ul. Tczewskiej, a cata rodzina jest
zameldowana w przedmiotowym lokalu.

Komisji uznata skarge za nieuzasadniona.

Komisja w wyniku gtosowania (za - 7, przeciw - 0, wstrzymato sie - 0 Rad-
nych) podjeta wniosek o wycofanie skargi z porzadku obrad sesji.

Ad. 6 Skarga na Dyrektora Liceum Ogdlnoksztatcacego nrV - druk nr 282/15.
Zreferowata: Dyrektor V LO

Pismem z dnia 25 czerwca 2015 r. p. (dalej: ,Skarzaca”) ztozyta
skarge na Dyrektora V Liceum Ogdlnoksztatcacego we Wroctawiu (dalej: ,Dyrektor”).
Przedmiotem skargi byto dziatanie Dyrektora w zakresie rekrutacji ucznidow do oddziatu
miedzynarodowego, tzw. klasy I IB, o przyjecie do ktérego ubiegata sie corka Skarzacej.
Zdaniem Skarzacej, w procesie rekrutacji uczniéw nastapity powazne nieprawidtowosci. W
ocenie Skarzacej, system rekrutacji do w/w klasy jest niezgodny z obowigzujacymi przepi-
sami, w szczegdlnosci ustawq z dnia 7 wrzeénia 1991 r. o systemie oswiaty!. Podkreslono
réwniez, ze z uwagi na brak transparentnosci i uznaniowe kryteria procesu rekrutacji, jest
on wykorzystywany do przyjmowania ucznidow w sposob dowolny. Skarzaca wskazata po-
nadto, ze Zarzadzenie Dyrektora Zespotu Szkot Ogdlnoksztatcacych nr 6/2015 w sprawie
kryteriéw i warunkéw rekrutacji do oddziatu migedzynarodowego w Liceum Ogélnoksztatca-
cym Nr V w Zespole Szkét Ogdlnoksztatcacych nr 5 we Wroctawiu na rok szkolny 2015/2016
jest pozbawione podstawy prawnej oraz nie nawigzuje do kryterium sprawiedliwosciowych.
Zaznaczyta takze, ze zarzadzenie ,stwarza pole do wprost nieograniczonych manipulacji
punktacjq przyznang poszczegdlnym kandydatom”. Uznata réwniez, ze proces przyznawania
punktéw, wobec opisania go za pomoca zwrotéw niedookreslonych oraz przyznaniu swobo-
dy decyzyjnej Komisji Konkursowej nie podlega kontroli oraz weryfikacji. Poddata ponadto
pod watpliwos¢ procedure zwalniania z egzaminu z jezyka polskiego.

Zdaniem Skarzacej, wywieszenie imiennej listy wszystkich kandydatéw wraz z
punktacjq, uszeregowanej zgodnie z liczbg uzyskanych przez poszczegdlne osoby punktéw,
naruszato przepisy: ustawy o systemie o$wiaty, ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 o ochronie
danych osobowych oraz ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny w zakresie
ochrony doébr osobistych. W opinii Skarzacej, nazwiska powinny byé uszeregowane alfabe-
tycznie. Lista powinna natomiast posiadaé adnotacje o dacie jej upublicznienia.

'7.j. Dz. U. 22004 r., Nr 256, poz. 2572 ze zm., dalej: ,,uso”.
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Udzielona Skarzacej informacja przez Przewodniczaca Komisji Rekrutacyjnej, zgodnie
z ktéra w/w lista zostata sporzadzona zgodnie z obowigzujacymi przepisami, stanowi
w ocenie Skarzacej przestepstwo spenalizowane w art. 271 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks karny. Podkresla ponadto, ze uczniowie, ktérzy nie przeszli pozytywnie pro-
cesu rekrutacyjnego sa zachecani do zmiany szkoty.

Skarzaca zataczyta do skargi pismo z dnia 7 czerwca 2015 r., ktérego adresatem
byta Dyrekcja oraz Komisja Rekrutacyjna Liceum. Poinformowata, ze zasady rekrutowania
ucznidw do oddziatéw sa wyczerpujaco okreslone w uso. Nie moga by¢ natomiast przedmio-
tem regulacji aktéw nizszego rzedu. Zaznaczyta takze, ze uso przewiduje wytgcznie mozli-
wos¢ prowadzenia postepowania rekrutacyjnego przy dokonywaniu naboru uczniéw do klasy
pierwszej ponadgimnazjalnej. W jej ocenie, system rekrutacji uczniéw z klasy pre IB do IB
jest jednak arbitralny i bezprawny. Dopuszczajac mozliwoéé dokonywania selekcji, okresle-
nie jej zasad powinno by¢ ustalone przez Rade Pedagogiczna, a nie Dyrektora. Zwazyta
réwniez, ze dodatkowe postepowanie rekrutacyjne, zgodnie z pkt 8 zarzadzenia Dolnosla-
skiego Kuratora Oswiaty, powinno odby¢ sie w dniach 13.04.2015 r. - 22.05.2015 r., odbyto
sie natomiast w dniach 25.05.2015 r. - 03.06.2015 r.

Odpowiedzi na skarge udzielita Przewodniczaca Komisji Rekrutacyjnej -

(dalej: ,Przewodniczaca”). Wskazata, ze § 50 Statutu Zespotu Szkét Ogdlnoksztat-
cacych nr 5 we Wroctawiu okresla ,Zasady Rekrutacji do oddziatu migedzynarodowego IB”.
W oparciu o przedmiotowe postanowienie opracowano wewnatrzszkolng ,Procedure organi-
zowania i przeprowadzania rekrutacji do oddziatu miedzynarodowego IB”. Z postanowie-
niami w/w aktéw oraz terminarzem rekrutacji zostali zaznajomieni uczniowie oraz ich rodzi-
ce. Szczego6towe kryteria egzaminacyjne zostaty dodatkowo zamieszczone na stronie inter-
netowej szkoty. Udzielajaca odpowiedzi na skarge opisata réwniez proces sktadania aplikacji
przez kandydatéw, obejmujacy obowigzek zapoznania sie przez kandydatow i ich rodzicow z
procedurg rekrutacji do oddziatu miedzynarodowego IB. Okreélita réwniez zasady przydzie-
lania punktacji poszczegdlnym kandydatom. Wskazata ponadto podstawy zwolnienia po-
szczegblnych kandydatéw z postepowania rekrutacyjnego, ktére stanowily: posiadanie osig-
gnig¢ akademickich w ksztatceniu miedzynarodowym poza granicami Polski, uzyskanie ocen
celujacych z zaje¢ edukacyjnych objetych egzaminem oraz zwolnienie kandydata obcoje-
zycznego z egzaminu z j. polskiego. Opisata takze procedury: informowania kandydatow o
zakwalifikowaniu do postepowania rekrutacyjnego, powotania zespotéw nadzorujacych i
sprawdzajacych arkusze egzaminacyjne. Przytoczyta statystyki zdawalnosci poszczegdinych
egzaminéw wraz ze wskazanie sposobu informowania o wynikach uzyskanych przez po-
szczegolnych kandydatéw.

Udzielajaca odpowiedzi odniosta sie ponadto do zaistniatego w tym zakresie zacho-
wania dwdch kandydatéw polegajacego na umieszczeniu na tablicy ogtoszen fatszywej in-
formacji opatrzonej logo szkoty, obejmujacej spis kandydatow, ktorzy zdali egzaminy w
czesci pisemnej. Zaznaczyta jednak, ze Dyrektor niezwtocznie zdementowata te informacje.
Niemniej jednak Skarzaca nawigzata kontakt telefoniczny ze szkota zadajac wyciagniecia
konsekwencji w stosunku do sprawcow.

Udzielajaca odpowiedzi na skarge wskazata, ze ostateczne wyniki rekrutacji umiesz-
czono na tablicy w holu szkoty w dniu 03.06.2015 r. Stanowity one uszeregowang alfabe-
tycznie liste z wewngtrznym podziatem na kandydatéw przyjetych oraz nieprzyjetych do
oddziatu wraz z informacjg o liczbie punktéw uprawniajacej do przyjecia. Na prosbe kandy-
datéw, w dniu 08.06.2015 r. wywieszono jednak liste zawierajacq réwniez liczbe punktéw
rekrutacyjnych. W tym tez dniu umozliwiono wglad do arkuszy oraz odstuchanie nagrania z
czesci ustnej. Cérka Skarzacej skorzystata z uprawnienia. Umozliwiono ponadto zgtaszanie
zastrzezen. W tym czasie Skarzaca zakwestionowata sposéb przeprowadzania rekrutacji, w
odpowiedzi na ktére przestano uzasadnienie odmowy przyjecia corki Skarzacej do oddziatu
migdzynarodowego IB. Podkreslono réwniez, ze ukonczenie klasy pre-IB nie gwarantuje
awansu do oddziatu migdzynarodowego IB z pominieciem postepowania rekrutacyjnego.
Nadmieniono takze, ze kontrola przeprowadzona przez Dolnoslaskiego Kuratora Oswiaty
wykazata, ze lista 0s6b nieprzyjetych nie zostata podpisana i opieczetowana przez Przewod-
niczaca. Innych nieprawidtowosci w zakresie rekrutacji nie wykryto.

W zakresie zarzutu dotyczacego podstaw prawnych przeprowadzania rekrutacji do
oddziatu migdzynarodowego IB nalezy stwierdzié, ze podstawy prawne przedmiotowej re-
krutacji stanowity: ustawa o systemie oéwiaty, § 51 i 52 Statutu Zespotu Szkoét Ogédlno-
ksztatcacych Nr 5 we Wroctawiu oraz Zarzadzenie Nr 8/2015 Dolnoslaskiego Kuratora
Oswiaty z dnia 2 lutego 2015 r. w sprawie terminéw rekrutacji do gimnazjéw oraz termindéw
i zasad rekrutacji kandydatéw do szkét ponadgimnazjalnych na rok szkolny 2015/2016.
Artykut 20j uso ustanawia ogdlne zasady rekrutacji kandydatow do ,klasy pierwszej pu-
blicznej szkoty ponadgimnazjalnej dwujezycznej lub oddziatu dwujezycznego w publicznej
szkole ponadgimnazjalnej ogéinodostepnej. Przepis ten okregla wiec tryb rekrutacji zaréwno
do klasy pierwszej publicznej szkoty ponadgimnazjalnej dwujezycznej, jak i do oddziatu
dwujezycznego w publicznej szkole ponadgimnazjalnej. Oddziat miedzynarodowy IB stanowi
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oddziat dwujezyczny w rozumieniu ustawy. Bezzasadny jest zatem zarzut Skarzacej dotvy-
czacy braku podstaw przeprowadzania rekrutacji do oddziatu.

Majac na uwadze okreslenie przedmiotu regulacji w sposéb ogdlny, w celu realizacji
normy, powinna nastapi¢ jego konkretyzacja. Terminy rekrutacji zostaty okreslone w § 3
pkt 8 w/w zarzadzenia. Zgodnie z nim, postepowanie kwalifikacyjne do oddziatu dwujezyc=-
nego powinno odby¢ sie w dniach 13.04.2015-22.05.2015 r. Ze zgromadzonego w spraw ie
materiatu dowodowego wynika jednak, ze zakoriczyto sie ono w dniu 03.06.2015 r., zgodn ie
zatem z terminarzem rekrutacji.

Zdaniem Komisji wigzace w tej kwestii sa postanowienia zarzadzenia Dolnoslaskiego
Kuratora Oswiaty.

Odnoszac sie natomiast do wskazanej przez Skarzaca koniecznosci okreélenia zasad
rekrutacji przez Rade Pedagogiczna, nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 20j ust. 1 uso rada
pedagogiczna jest upowazniona wytacznie do okresdlenia warunkéw przeprowadzenia spraw-
dzianu kompetencji jezykowych, nie zas do okreélania ogdlnych ram procesu rekrutaciji.

Szczegbtowe kryteria rekrutacji sa natomiast okreslone w Statucie szkoty. Jest on
powszechnie dostepnym aktem prawnym, z ktdérego postanowieniami zaznajomiono kandys-
datéw do oddziatu miedzynarodowego IB oraz ich rodzicéw, w tym cérke Skarzacej. Zda-
niem Komisji wprowadza on przejrzysta procedure przeprowadzania naboru. Wprowadzenie
zwrotow niedookreslonych umozliwia natomiast uwzglednienie specyficznych przypadkéw.
Za przyjete do migdzynarodowego oddziatu IB uznaje sie natomiast osoby, ktore uzyskaty
wymagang liczbe punktdw, nie za$ osoby wybrane w sposéb arbitralny. Wskazane przez
Skarzacq Zarzadzenie Dyrektora stanowi natomiast wytacznie powtérzenie postanowien
statutowych w tej materii, nie wprowadza ono dodatkowych regulacji, w oparciu o ktére
procedowata komisja rekrutacyjna.

Komisja nie jest natomiast wtasciwa do weryfikacji kryteridow sprawiedliwosciowych,
ktérych naruszenie zarzucita Skarzaca, jak réwniez do kontrolowania procedury zwalniania
kandydatéw z poszczegdlnych egzaminéw. Organem wtasciwym w tym zakresie jest Dolno-
Slaski Kurator Os$wiaty.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku glosowania (za - 8, przeciw - 0,
wstrzymato sie¢ - 0 Radnych) jednogtosnie za nieuwzglednieniem przedmioto-
wych skarg.

Ad. 7 Skarga na Dyrektora Przedszkola Nr 136 - druk nr 287/15.
Zreferowata: Zastepca Dyrektora Przedszkola,

Pismem z dnia 29 czerwca 2015 r. Rodzice dzieci uczeszczajacych do przedszkola
nr 136 ,Maty Sportowiec” we Wroctawiu (dalej: Skarzacy”) ztozyli skarge na Dyrektora
Przedszkola nr 136 we Wroctawiu - p. (dalej: ,Dyrektor”).

Przedmiotem skargi byty zaniedbania w zakresie zapewnienia dzieciom poczucia
bezpieczenstwa fizycznego i psychicznego. Przyczyne powyzszego stanowity w ocenie Skar-
zacych rzekome zaniedbania Dyrektor w zakresie rzetelnego wyjasnienia i rozwigzania
sprawy fizycznego i psychicznego znecania sie nad dzieémi Skarzacych przez pracownice
przedszkola.

Odpowiedzi na skarge udzielita Wicedyrektor Przedszkola nr 136 we Wroctawiu — p.

Ewa Banas (dalej: ,Wicedyrektor”). Ustosunkowujac sie do zarzutéw zawartych w skardze
wskazata, ze Dyrektor przebywata na zwolnieniu lekarskim w terminie od dnia 08.10.2014
r. do dnia 20.02.2015 r., natomiast od dnia 21.02.2015 r. do 30.09.2015 r. na urlopie dla
podratowania zdrowia. Nieobecna Dyrektor oraz Wicedyrektor przeprowadzity jednak liczne
czynnosci wyjasniajace, majace zwigzek z zarzutami zawartymi w skargach. Nalezaty do
nich m.in.: spotkania z rodzicami dzieci z poszczegélnych grup, spotkania z Radg Rodzicow,
wspotpraca z pracownikami Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej nr 9 we Wroctawiu,
a takze doreczenie do wtasciwego Kuratorium Oswiaty pism informujacych i wyjasniajacych
dotyczacych przedmiotowej sprawy. Wicedyrektor nadmienita réwniez, ze w placéwce prze-
prowadzono trzy kontrole kuratoryjne. Ze wzgledu na fakt uzasadnionej nieobecnoci Dy-
rektor, nie jest jednak mozliwe przedstawienie szczegdtowych wyjasnierh w sprawie.
Po szczegdtowej analizie zgromadzonego w sprawie materiatu Komisja potwierdzita fakt
przeprowadzenia kontroli doraznych we przedmiotowym przedszkolu. W ich wyniku po-
twierdzono zakres dziatann podjetych przez Dyrektor w celu wyjaénienia sprawy, w zakres
ktérych wchodzito m.in.: przeprowadzenie rozmoéw z nauczycielkami, personelem obstugo-
wym, wicedyrektorem oraz obwiniana pracownica. Dyrektor rozpatrzyta skarge oraz zasto-
sowata karg wobec obwinianej pracownicy - udzielita upomnienia. Nie ujawniono jednak
dowodéw potwierdzajacych wine pracownicy. O podjetych dziataniach Dyrektor poinformo-
wata Rade Rodzicow pismem z dnia 24.04.2013 r. oraz Skarzacych pismem z dnia
3003.2013 r. W dniu 04.09.2013 r. przeprowadzono ponadto spotkanie z Rodzicami dzieci
uczeszczajacych do gr. III. W jego wyniku przeprowadzono dodatkowa rozmowe z obwinia-
ng pracownica pouczajac jg o koniecznosci przestrzegania postanowiern Kodeksu Etyki,
Konwencji o Prawach Dziecka oraz doktadnym wykonywaniu obowigzkdéw.
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Odnoszac sie do dziatari zwigzanych z rozpatrzeniem skargi z dnia 05.11.2013 r. nalezy
stwierdzi¢, ze Dyrektor w spos6b niewtasciwy sporzadzita notatke stuzbowq, uchybiajac
obowigzkowi podpisania protokotu przez wnoszacego skarge.

Rozpatrujac skarge z dnia 09.12.2013 r. Dyrektor podjeta nastepujace dziatania:
poinformowanie obwinionej pracownicy, przeprowadzenie rozméw z nauczycielami i pra-
cownikami niepedagogicznymi przedszkola, oméwienie problemu na nadzwyczajnym zebra-
niu Rady Pedagogicznej w dniu 11.12.2013 r. oraz na zebraniu Rodzicéw w dniu 12.12.201 3
r., wtasciwe poinformowanie Rodzicéw o podjetych dziataniach, zainicjowanie spotkania
przedstawicieli Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej z dzieémi Skarzacych, przeprowadze-
nie wsrod Rodzicdw ankiety dot. bezpieczeristwa w przedszkolu oraz zapoznanie z jej wyni-
kami. Dyrektor poinformowata ponadto o stanowisku prawnym w przedmiotowej sprawie w
zakresie zwolnienia dyscyplinarnego obwinianej pracownicy, wskazujac jednoczesnie wia-
Sciwy organ. Podjeta réwniez dziatania majace na celu zaangazowanie wolontariusza lub
praktykanta do grupy nad ktéra piecze sprawowata obwiniana pracownica. O w/w czynno-
Sciach poinformowano Skarzacych pismem z dnia 07.02.2014 .

Po dokonaniu wnikliwej analizy, nalezy wiec stwierdzi¢, ze wszelkie skargi zawiera-
jace zarzuty pod adresem obwinianej pracownicy, kierowane do Dyrektor przedszkola, byty
rozpatrywane w zakreslonym prawem terminie. W celu ich rozpatrzenia Dyrektor podjeta
szereg dziatann o charakterze rozpoznawczym, zapobiegawczym oraz represyjnym wobec
obwinianej pracownicy, co potwierdzit zgromadzony w sprawie materiat dowodowy. W spo-
s6b prawidtowy informowano réwniez wszystkich zainteresowanych w sprawie.

Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Komisja
ustalita, ze , nie mozna przypisa¢ dziataniom Dyrektor w zakresie rozpatrywania zarzutow
skierowanych wobec obwinionej pracownicy - bezczynnosci czy zaniedbania.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania (za - 4, przeciw - 0,
wstrzymato sie - 4 Radnych) za nieuwzglednieniem przedmiotowej skargi.

Ad. 8 Skarga na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej - druk nr 285/15.
Pismem z dnia 22.07.2015 r. Pan (dalej: ,Skarzacy”) ztozyt skarge na
dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej we Wroctawiu( dalej: ,MOPS").

Zarzucit w/w, iz ta mimo wielu prééb nie znalazta czasu na spotkanie ze Skarzacym.
Zdaniem Skarzacego zaréwno dyrektor placéwki jak i jej zastepca ignorujg i zastraszajg
Skarzacego oraz groza policjg lub ochrong gdy Skarzacy jedynie podejmuje probe umowie-
nia sig¢ na spotkanie. Zdaniem Skarzacego obie Panie sg ~opryskliwe, chamskie, obrzydliwe,
wynioste i nieludzkie”.

Uzasadniajac skarge Skarzacy przypomniat, iz 21 lipca br. spotkat sie =z
pracownikiem socjalnym proszac go o skierowanie do otrzymania zywnosci z Unii
Europejskiej (Program 2014-2020 - pomoc panstwa). Ten odmowit prosbie, mimo, iz w
ocenie skarzacego spetniat przestanki otrzymania takiej pomocy. Dodatkowo zarzucit
nielegalne pobieranie optaty w wysokosci 3 zt. przez Chrzescijaniskg Stuzbe Charytatywng
(ChSCh) w zamian za paczke zywnosSciowa.

Odpowiedzi na skarge udzielita Dyrektor Miejskiego O$rodka Pomocy Spotecznej we
Wroctawiu Anna Jézefiak - Materna (dalej: ~Dyrektor”) pismem z dnia 18.08.2015r, w
ktérym wyjasnita, iz opisane przez Skarzacego zarzuty sg nieuzasadnione.

Odnoszac sie do zarzutu odmowy zmiany skierowania o odbidr paczki z zywnoscia, dyrektor
poinformowata, iz paczki Zzywnosciowe sg wydawane Skarzacemu w ramach Programu
Operacyjnego Pomoc Zywnosciowa 2014-2020 (PO PZ), ktérego realizacjg na terenie miasta
zajmuje sie Bank Zywnosci we Wroctawiu. POPZ jest finansowany ze $rodkéw Europejskiego
Funduszu Najbardziej Potrzebujacym (FEAD) oraz budzetu panstwa. Pomoc zywnoséciowa w
ramach programu jest kierowana do o0séb i rodzin znajdujacych sie w trudnej sytuaciji
zyciowej, spetniajacych kryteria okreslone w art. 7 ustawy o pomocy spotecznej. Pomoc
udzielana jest w postaci artykutéw spozywczych lub positkéw. Aby méc skorzystac¢ z pomocy
zywnosciowej wyzej wymienione osoby muszg posiada¢ skierowanie wystawione przez
wilasciwy MOPS. Skierowanie jest wystawiane do jednej z organizacji partnerskiej o zasiegu
ogolnopolskim lub ponadregionalnym wydajacej zywnogé zakupiong za s$rodki otrzymane z
programu. W 2015 r. sg to PCK, Federacja Polskich Bankéw Zywnoéci, Caritas Polska, Polski
Komitet Pomocy Spoteczne. W dniu 28 maja 2015r. Skarzacy zgtosit sie o MOPS po
skierowanie. Zgodnie z zyczeniem Skarzacego skierowanie zostato wystawione do PCK. Ze
wzgledu na niezadowalajacy asortyment oferowany przez PCK, Skarzacy nastepnego dnia
domagat sie zmiany skierowania z PCK do ChSCh. Skierowanie zostato zmienione zgodnie z
zadaniem. Skarzacy ponownie jednak wystgpit o zmiane skierowania ponownie do PCK gdyz
nadal byt niezadowolony z oferowanego asortymentu. Wniosek zgtosit ustnie 21 lipca a
pisemnie 28 lipca br. 30 lipca br. wydano Skarzacemu kolejne skierowanie do PCK.

Co sig tyczy optaty w wysokosci 3 zt. pobieranej przez ChSCh, dyrektor wyjasnita, iz paczki
zywnosciowe sg bezptatne. Natomiast w/w optata jest ,cegietkq”, ktora mozna dobrowolnie
uisci¢. O fakcie tym skarzacy byt wyraznie poinformowany.
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Ustosunkowujac sie do zarzutéw unikania spotkania ze skarzacym Dyrektor
poinformowata, iz raz w tygodniu osobiécie przyjmuje interesantéow. Podobnie jak jej
zastepca. Nalezy zatem wczesniej dokonaé zgtoszenia wizyty w sekretariacie. Skarzacy
tymczasem odwiedza osrodek w dogodnym dla niego terminie i czasie nierzadko
awanturujac sie. W takich okoliczno$ciach jedynym sposobem na agresywne zachowanie
Skarzacego jest powiadomienie go o mozliwoéci wezwania policji wzglednie ochrony.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze  Komisja w wyniku gtosowania (za - 8, przeciw - O,
wstrzymato sie¢ - 0 Radnych) jednogtos$nie za nieuwzglednieniem przedmiotowej
skargi.

Ad. 9 Skarga na Dyrektora Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta - druk nr 280/15.
Zreferowat Dyrektor Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta.

Pismem z dnia 14 lipca 2015 r. (dalej; Skarzacy) ztozyt skarge na
Dyrektora ZDiUM na bezprawne pobieranie optat parkingowych.

Skarga w szczegdlnosci sprowadza sie do tego, iz zdaniem Skarzacego warunkiemrn
sine qua non pobrania optaty jest prawidlowe oznakowanie obszaru, zgodnie z obowiazujq-
cymi przepisami prawa tj. ustawg o drogach publicznych, ustawag Prawo o ruchu drogowym
oraz rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji w
sprawie znakéw i sygnatow drogowych (Dz. U. z 2002r. Nr 170, poz. 1393 ze zm., dalej
Rozporzadzenie) i Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzer
bezpieczeristwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2003r,
Nr 220, poz. 2181). Wskazujac na art. 13b ust. 1 ustawy o drogach publicznych, zgodnie z
ktérym optate, o ktorej mowa w art. 13 ust. 1 pkt 1, pobiera sig za postdj pojazdéw samo-
chodowych w strefie ptatnego parkowania, w wyznaczonym miejscu, w okreslone dni robo-
cze, w okreslonych godzinach lub catodobowo, Skarzacy zwraca uwage, iz obszar ten winien
by¢ oznakowany zgodnie z par. 58 ust. 4 Rozporzadzenia (Znak D-44 "strefa ptatnego par-
kowania" oznacza wjazd do strefy, w ktérej za postoj pojazdu samochodowego jest pobie-
rana optata. Znak D-45 "koniec strefy ptatnego parkowania" oznacza wyjazd ze strefy ptat-
nego parkowania oraz Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w
sprawie szczegotowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatdw drogowych oraz
urzadzen bezpieczeristwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach, gdzie
w pkt 5.2.50 (strefa ptatnego parkowania) zastrzezono, iz znak D-44 umieszcza sie na
wszystkich ulicach doprowadzajacych ruch do obszaru, na ktérym zostata ustalona strefa
ptatnego parkowania. W strefie oznakowanej znakiem D-44 miejsca dla postoju pojazdu
samochodowego wyznacza sig¢ znakami pionowymi okreslonymi w pkt 5.2.18 oraz znakami
poziomymi okreslonymi w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia w: pkt 5.2.4, pkt 5.2.5, pkt
5.2.6i pkt 5.2.9.2.

Reasumujac Skarzacy wywiddt, iz wobec braku znakéw poziomych, nie jest mozliwe
dokonywanie poboru opfat, gdyz te moga byé pobierane w miejscach oznakowanych zna-
kami pionowymi i poziomymi.

W odpowiedzi na skarge dyrektor ZDIUM wyjasnit, iz obszar strefy ptatnego parko-
wania oznaczony jest znakami drogowymi D-44 ,strefa ptatnego parkowania”, ktére sg
umieszczone na wszystkich drogach doprowadzajacych ruch do obszaru , Na ktorym zostata
ustalona strefa. Analogicznie do znaku D-44, umieszczono znaki D-45 oznaczajace wyjazd
ze strefy ptatnego parkowania. Natomiast wewnatrz strefy ptatnego parkowania wszystkie
odcinki pasa drogi publicznej, na ktérych zostaty wyznaczone miejsca postojowe ptatne,
zostaty oznakowane znakami D-18 z napisem PLATNY. Zgodnie z przepisami kodeksu ruchu
drogowego, odwotaniem znaku D-18 PLATNY jest znak drogowy D-18 PLATNY z napisem
KONIEC lub skrzyzowanie drdg.

Obowigzek optaty za postéj pojazdéw samochodowych na drogach publicznych w
strefie ptatnego parkowania wynika z przepiséw ustawy o drogach publicznych i w tym za-
kresie nowelizacja rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie
szczegdtowych warunkéw technicznych dla znakdéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2003r.
Nr 220, poz. 2181) nie wprowadza zadnych zmian.

Jak podkredlit Dyrektor, wprowadzajac dodatkowe oznakowanie poziome w pkt
5.2.50 zat. nr 1 do w/w rozporzadzenia, ustawodawca pozostawit w zat. nr 2 szczegdtowych
warunkéw technicznych dla znakéw drogowych poziomych i warunkéw ich umieszczania
zapis, ze zakres oznakowania poziomego moze by¢ ograniczony przez organ zarzadzajacy
ruchem do miejsc niebezpiecznych (m.in. skrzyzowania, przejazdy kolejowe itp.).

Poniewaz Skarzacy w dniu 27 marca br. nie uidcit optaty za parkowanie, wszczete
zostato stosowne postepowanie egzekucyjne, a Skarzacy zostat pouczony o przystugujacym
mu na podstawie art. 33 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji prawie zto-
Zenia zarzutu, po wszczeciu na podstawie art. 40d ust. 2 ustawy o drogach publicznych.
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Komisja zwrécita uwage na fakt, iz spor sprowadza sig do interpretacji przepiséw, a
kompetencji do wigzacej wyktadni przepiséw prawa rada miejska nie posiada.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.
Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania (za - 8, przeciw - O,
wstrzymato sie¢ - 0 Radnych) jednogtosénie za nieuwzglednieniem przedmiotowej
skargi

Ad. 10 Skarga na Dyrektora Zarzadu Drég i Utrzymania Miasta - druk nr 281/15.
Zreferowat Dyrektor ZDiUM.

Pismem z dnia 25 maja 2015 r., uzupetnionym pismem z dnia 23 czerwca 2015 r.
p. (dalej: ,Skarzaca) ztozyta skarge na dziatanie Dyrektora
Zarzadu Drog i Utrzymania Miasta we Wroctawiu (dalej: ,Dyrektor”) oraz pracownikéw Za-
rzadu Drég i Utrzymania Miasta we Wroctawiu (dalej: ~ZDiUM").

Przedmiotem skargi byto, dokonane w ocenie Skarzacej, bezprawne wezwanie Skar-
zacej do uiszczenia optaty dodatkowej tytutem nieoptaconego postoju pojazdu bedacego jej
wtasnoscig w strefie ptatnego parkowania w dniu 20.04.2015 r., przy ul. Gwarnej we Wro-
ctawiu.

Zdaniem Skarzacej, ze wzgledu na istnienie wytacznie pionowych oznakowan (D-
44), w braku oznakowan poziomych (D-18 ,Parking” oraz ,P-18 ,Stanowisko postojowe”),
nie istniaty podstawy do naliczenia przedmiotowej optaty. W zwigzku z powyzszym, Skarzg-
ca zazadata ponadto anulowania wystawionego zawiadomienia o pobraniu optaty dodatko-
wej. Uznata bowiem, ze uiszczenie przedmiotowej optaty usituje sie wymusi¢ w sposdb bez-
prawny. Na podstawie z art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwiet-
nia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.) w zw. z art. 417 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (t. j. z 2014 r., poz. 121 ze zm.) wskazata na koniecznoéé¢ wyrow -
nania szkody poprzez wyptacenie stosownego odszkodowania przez wtadze publiczne.
Podkreslita ponadto, ze odcinek parkingu przy ul. Gwarnej nie jest zgodny z przepisami
prawa w zakresie wysokosci. W ocenie Skarzacej utrudnia to znaczaco parkowanie.

Odpowiedzi na skarge udzielit Stawomir Gonciarz - Dyrektor. Wskazat, ze sprawa
zasadnosci wystawienia zawiadomienia o pobraniu optaty dodatkowej za nieuiszczenie opta-
ty za nieoptacony post6j pojazdu Skarzacej w strefie ptatnego parkowania stanowita juz
przedmiot rozpoznania zarzadu ZDiUM dwukrotnie. W rozpoznanie sprawy wiaczyt sie row-
niez petnomocnik Terenowego Zespotu Rzecznika Praw Obywatelskich we Wroctawiu, nie
znajdujac w tym zakresie nieprawidtowosci.

Wskazat ponadto, ze obszar strefy ptatnego parkowania przy ul. Gwarnej jest oznaczony
znakami drogowymi: D-44 ,Strefa ptatnego parkowania”, D-45 oznaczajacymi wyjazd ze
strefy ptatnego parkowania oraz D-18 z napisem ,PLATNY”. Podkreélit takze, ze kwestia
oznakowania jest uregulowana przepisami § 58 ust. 4 Rozporzadzenia Ministrow Infrastruk-
tury oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie znakéw i sygnatow drogowych z
dnia 31 lipca 2002 r. (Dz. U. Nr 170, poz. 1393 ze zm.). Zgodnie z nim znak D-44 ,strefa
ptatnego parkowania” oznacza wjazd do strefy, w ktérej za postdj jest pobierana optata.
Obowigzek jej uiszczenia wynika natomiast z ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych (t. j. z 2015 r., poz. 460 ze zm., dalej: ~UDP”). Zaznaczyt rowniez, ze w zat. Nr
2 do w/w rozporzadzenia dopuszczono ograniczenie przez organ zarzadzajacy oznakowania
poziomego przez organ zarzadzajacy ruchem do miejsc niebezpiecznych (m.in.: skrzyzo-
wan, przejazdow kolejowych i tramwajowych, jak réwniez przejs¢ dla pieszych). W ocenie
Dyrektora naliczenie optaty dodatkowej oraz wezwanie Skarzacej do zaptaty zostato zatem
dokonane zgodnie z prawem.

Odnosnie zarzutu niezgodnodci odcinka parkingu przy ul. Gwarnej z przepisami prawa
wskazat, ze dopuszcza sie wyznaczenie miejsc postojowych na chodnikach, o ile szerokos$é
pozostatego chodnika jest wystarczajaca dla pieszych (1,5 m) i ten warunek zostat spetnio-
ny. Wysokosc kraweznika miesci sie natomiast w granicach okreslonych normatywnie.
Nawigzujac do potencjalnego roszczenia odszkodowawczego Dyrektor podkreslit, ze wyma-
ga ono wykazania powstatej szkody, rozmiaru szkody oraz zwigzku przyczynowego pomie-
dzy dziataniem Zarzadu ZDiUM a powstaniem szkody. Wobec braku wskazania w/w ele-
mentéw nie jest mozliwe odniesienie sie do zgtoszonego zadania.

Odnoszac sig do zarzutu oznakowania ul. Gwarnej, nalezy stwierdzi¢, ze zgodnie z
art. 13 b ust. 1 UDP, opfate za postdj pojazdéw samochodowych na drogach publicznych w
strefie ptatnego parkowania pobiera sie za postéj pojazdéw samochodowych w strefie piat-
nego parkowania, w wyznaczonym miejscu, w okreslone dni robocze, w okreslonych godzi-
nach lub catodobowo. Wskazuje sie, ze ,pojecie ,wyznaczone miejsce” nalezy rozumie¢ jako
miejsce wyznaczone do parkowania na drodze publicznej (...), co wcale nie oznacza, ze je-
zeli pojazd zostanie zaparkowany na drodze publicznej, ale w miejscu nieprzeznaczonym do
parkowania, to korzystajacy nie ma obowiazku uiszczenia optaty za parkowanie. W takiej
sytuacji korzystajacy dodatkowo naraza sie na inny rodzaj odpowiedzialnosci, np. karno-
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administracyjnej”. W kontekscie analizowanej sprawy nalezy zwazy¢, ze nawet w przypad-
ku potencjalnego, wadliwego oznaczenia strefy ptatnego parkowania, na Skarzacej cigzytby
obowigzek uiszczenia przedmiotowej optaty.

Niemniej jednak, majac na uwadze postanowienia zatacznika Nr 2 ~Szczegbtowe wa-

runki techniczne dla znakdéw drogowych poziomych i warunki ich umieszczania na drogach”
pkt 1.2 do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczeg &-
towych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz urzadzen bezpie-
czenstwa ruchu drogowego i warunkdw ich umieszczania na drogach (Dz. U. Nr 220, poz.
2181 ze zm.), ktéry stanowi, ze na drogach powiatowych i gminnych zaleca sie stosowac
zasade oznakowania poziomego jak dla drég krajowych i wojewddzkich. Zakres oznakowa-
nia moze byc¢ jednak ograniczony przez organ zarzadzajacy ruchem do miejsc niebezpiecz-
nych. Za miejsce niebezpieczne nie zostaty uznane strefy ptatnego parkowania. Dlatego tez
w ich obrebie mozliwe byto odstapienie od obowigzku oznakowania poziomego.
Wskazane przez Skarzaca rozporzadzenie Ministrow Infrastruktury oraz Spraw Wewnetrz=-
nych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakéw i sygnatéw drogowych
(Dz. U. Nr 170, poz. 1393 ze zm.) w § 58 ust. 4 stanowi natomiast, ze znak D-44 ,strefa
ptatnego parkowania” oznacza wjazd do strefy, w ktérej za postéj pojazdu samochodowego
jest pobierana optata. Znak D-45 ,koniec strefy ptatnego parkowania” oznacza wyjazd ze
strefy ptatnego parkowania. Kluczowe znaczenie w okreslaniu zakresu stref ptatnego par-
kowania majg wiec pionowe oznakowania D-44 oraz D-45. To one wyznaczajg obszar, w
obrebie ktérego jest konieczne uiszczenie optaty parkingowej. Dlatego tez, wobec niekwe-
stionowania faktu zaparkowania przez Skarzaca bez uiszczenia naleznej optaty, nalezy
stwierdzi¢, ze optata dodatkowa zostata naliczona zgodnie z prawem. W konsekwencji, pra-
widlowe byto wezwanie Skarzacej do zaptaty. Brak jest wiec podstaw odszkodowawczych,
do ktérych odwotywata sie Skarzaca.

Zdaniem Komisji powyzsza skarga jest bezzasadna.

Majac na uwadze powyzsze Komisja w wyniku gtosowania (za - 8, przeciw - 0,
wstrzymato si¢ - 0 Radnych) jednogto$nie za nieuwzglednieniem przedmiotowej
skargi.

Ad. IV
1. Pismo do wiadomosci odpowiedz |.dz. ZZK-WU-JB/4000/11374/1928/15 Zarzadu
Zasobu Komunalnego z dnia 30 lipca br - dot. problemu dopalaczy w lokalach uzytkowych

we Wroctawiu,
Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i przyjeta go do wiadomoséci - bez na-

dania biegu sprawie.
2. odpowiedz Strazy Miejskiej Wroctawia L.dz. KK.0212.123.2015.RK z dnia 20.08.2015 r

dot. wspdtpracy w przedmiocie dziatan zmierzajacych do zwalczania problemdw zwigzanych
ze sprzedaza i uzywaniem dopalaczy,

Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i przyjeta go do wiadomoséci - bez na-
dania biegu sprawie.

3. interpelacja P. Jerzego Sznercha dot. zakupu analizatora identyfikujacego narkotyki Tru-
narc z przeznaczeniem dla Komendy Miejskiej Policji,

Whniosek: Komisja zapoznatla sie z interpelacja i przyjeta do wiadomosci - bez
nadania biegu sprawie.

4. pismo Rady Osiedla oraz Mieszkaricéw Osiedla Muchobér Wielki dot. sprawozdania z de-
baty Spotecznej na Osiedlu Muchobér Wielki,

Whniosek: Komisja zapoznala sie z pismem i przyjeta go do wiadomosci - bez na-
dania biegu sprawie.

5. pismo pana ... z dnia 20 lipca 2015 r dotyczace skandalicznego stanu wizerunkowego ul.
Pitsudskiego na odcinku od dworca PKP do teatru Capitol

Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i przyjeta go do wiadomosci - bez na-
dania biegu sprawie. Na pismo udzielit odpowiedzi Prezydent W. Adamski.

6. email Stowarzyszania Nomada w spr. wniosku o wydanie oficjalnego stanowiska w spra-
wie likwidacji osiedla romskich migrantéw we Wroctawiu,

Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i przyjeta go do wiadomosci - bez na-
dania biegu sprawie.

7. email pana ...w sprawie prowadzenia lokalu gastronomicznego w zwigzku z wydarzeniami
kulturalnymi,

2 Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. Il GSK
1769/12.
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Whiosek: Komisja zapoznata sie z pismem i postanowita zaprosi¢ na kolejne po-
siedzenie komisji Pana

8. pismo mieszkaicdw Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. Kotlarskiej z dnia
31.07.2015r.,

Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i postanowita przesta¢ pismo do Stra-
zy Miejskiej z prosba o nasilenie patroli, skierowaé do wiadomosci do Zarzadcy

9. pismo mieszkancéw Osiedla Dabie przy ul. .... zawierajqce prosbe o interwencje w zwig z-
ku z gtosnymi imprezami organizowanymi przez Firme Intakus,

Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i postanowita przestaé pismo do Stra-
zy Miejskiej z prosba o udzielenie informacji czy byly zgloszenia, a jesli tak to
jakie.

10. pismo pana ... i pani... z dnia 8.07.2015 r. skierowane do Zarzadu Zasobu Komunalne-
go Dziatu Ksiggowego Najemcédw w sprawie ustalenia wysokosci salda w kartotece finanso-
wej lokalu przy wul. ... oraz odpowiedz Zarzadu Zasobu Komunalnego nr

ZZK.EN.392.231.JP.2015 z dnia 15.07.2015 r.
Whniosek: Komisja zapoznata sie z pismem i przyjeta go do wiadomosci - bez na-

dania biegu sprawie.

Ad. VIII. Wolnych wnioskéw nie zgtoszono.
Ad. IX. Nastgpnie Komisja przyjeta jednogtosnie protokét nr 12/2015 z dnia 18 sierpnia
2015 r.

Aot
Przewodniczqcy Komisji

Andrzej Nabzdyk
?) ) ,,\'(L’)kuj-/fu/ (f"i I”(f)ﬁt }2

Protokét sporzadzita:
Barbara Grosel
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