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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W zwigzku z zakonczeniem kontroli przeprowadzonej w kierowanej przez Panig

jednostce informuje o najistotniejszych nieprawidtowosciach i uchybieniach stwierdzonych
w trakcie kontroli:

I.

II.

W zakresie spraw organizacyjno-prawnych i kadrowo-ptacowych

1.

Regulamin organizacyjny WZAZ:

- nie zostal zatwierdzony przez Prezydenta Wroctawia co jest wymogiem
§ 7 ust. 3 statutu jednostki,

- jest niezgodny ze statutem w zakresie requlacji w § 6 ust. 1 pkt ciw § 8 ust. 2,

- jest niezgodny ze stanem zatrudnienia w zakresie regulacji w § 5 pkt 7 a)
ib).

Regulamin pracy WZAZ:

- jest niezgodny z ustawa z 26 czerwca 1974 r. Kodeks Pracy (Dz.U. z 1998 r.
Nr 21, poz. 94 ze zm.) w zakresie regulacji w § 4 i § 19 ust. 1 pkt ¢),

- pracodawca nie wykonuje dyspozycji § 17.

Regulamin wynagradzania:

—- powotuje btedng podstawe prawna,

- definicja pracodawcy jest niezgodna z art. 3 Kodeksu Pracy.

WZAZ prowadzi ksigzke obiektu budowlanego i zleca wykonywanie przegladdow

okresowych budynku, ktére to czynnosci zgodnie z art. 64 ust. 1 i 62 ust. 1 ustawy

z 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2010 r. nr 243, poz. 1623), cigzg na

wiascicielu lub zarzadcy obiektu. W mysl przepiséw zarzadzenia nr 8325/09

Prezydenta Wroctawia zarzadcq obiektu jest ZZK.

W zakresie spraw finansowo-ksiegowych, w tym spraw dotyczacych zabezpieczenia
i gospodarowania mieniem

1.

Polityka rachunkowosci jednostki, wprowadzona zarzadzeniem nr 8/2010 Dyrektora
WZAZ z 31 grudnia 2010 r., nie spetniata wymaganej art. 10 ust. 1 pkt 3 lit. a), b)
i c) ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (t.j. Dz.U. z 2009 r.
Nr 152, poz. 1223 ze zm.) minimalnej zawartosci informacji, poprzez:

- nie ujecie w formie zatgcznika do polityki rachunkowosci komentarza do planu

kont opisujacego klasyfikacje zdarzen na poszczegdlnych kontach,
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3 Bogusiawsiiego 8,10 50-031 Wrodaw

ul. Woicie

www.wroclaw pl



II.

— nie okreélenie nazw zbioréw danych wchodzacych w sktad poszczegélnych ksiag,
ich struktury, wzajemnych powigzan oraz ich funkcji w organizacji catosci ksiag
rachunkowych i w procesach przetwarzania danych,

— nie okredlenie opisu systemu informatycznego, zawierajgcego procedury
lub funkcje, w zaleznosci od struktury oprogramowania, wraz z opisem
algorytméw i parametréw oraz programowych zasad ochrony danych.

2. Polecenie ksiegowania nr 03-PK/20 na kwote 26.629,94 =zt nie zawierato
specyfikacji dowoddéw ksiegowych potwierdzajacych zakup sktadnikéw majatkowych
sktadajacych sie na ww. wartosé, co byto niezgodne z art. 20 ust. 3 pkt 1 ustawy
o rachunkowosci.

3. Na koncie 013-,Pozostate s$rodki trwate” ujeto zakupione w 2010 i 2011 r.
oprogramowanie uzytkowe (licencje), ktére zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Finanséw z 26 lipca 2006 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz
planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
oraz niektérych jednostek sektora finanséw publicznych (Dz.U. Nr 142, poz. 1020
ze zm.), rozporzadzeniem MF z 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdélnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont (...), a takze zgodnie z polityka rachunkowosci
WZAZ powinno byé ewidencjonowane na koncie 020-,Wartosci niematerialne
i prawne”.

4. Przekroczono pogotowie kasowe w raportach kasowych prowadzonych dla $srodkow
z dziatalnosci gospodarczej za styczen i luty 2011 r. (odpowiednio o kwote
700,18 zt i 4.293,45 zt), czym naruszono przepisy punktu II.1 instrukcji kasowej,
wprowadzonej zarzadzeniem nr 20/2008 kierownika WZAZ z 31 grudnia 2008 r.

5. W 2011 r. w koszty dziatalnosci gospodarczej odniesiono warto$¢ umorzenia
zakupionego wyposazenia, sfinansowanego ze sprzedazy wyrobdw i ustug oraz
zakwalifikowanego przez WZAZ do pozostatych aktywéw trwatych ,niskocennych”
(m.in. przyczepa, aparat fotograficzny, meble biurowe, laptop).
W koszty dziatalnosci gospodarczej odniesiono takze podatek VAT niepodlegajacy
odliczeniu ze wzgledu na strukture sprzedazy opodatkowanej do sprzedazy
zwolnionej z VAT. Powyzsze dziatanie naruszylo przepisy rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej z 14 grudnia 2007 r. w sprawie zaktadéw aktywnosci
zawodowej (Dz.U. Nr 242, poz. 1776 ze zm.), gdyz w § 8 ust. 2 rozporzadzenia
ww. rodzaje kosztdéw nie zostaty wymienione.

6. Nie wyodrebniono ewidencji ksiegowej srodkow otrzymanych z dotacji na
wykonanie umowy oraz wydatkéw dokonywanych z tych $rodkéw, do czego
zobowigzywata tres¢ § 4 ust. 1 umowy nr DS.-N/96/10 zawartej 9 lutego 2010 r.
oraz umowy nr DS.-N/426/11 =zawartej 19 stycznia 2011 r. pomiedzy
Wojewoddztwem Dolnoslaskim a Gming Wroctaw. W Zaktadzie prowadzono wspolng
ewidencje ksiegowg zaréwno dla $srodkéw otrzymanych w ramach dotacji celowej
z Wojewoddztwa Dolnoslaskiego, jak i dotacji podmiotowej otrzymanej z Gminy
Wroctaw. Powyzsze dziatanie uniemozliwito sprawdzenie, czy dotacja podmiotowa
otrzymana z Gminy zostata w calosci wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

7. We WZAZ nie prowadzono procedur majacych na celu rozliczenie:

- zuzycia paliwa w samochodach stuzbowych wykorzystywanych w dziatalnosci

gospodarczej,

- wykorzystania surowcow (materiatdéw) m.in. w produkcji gastronomicznej,

co uniemozliwito sprawdzenie prawidtowosci zuzycia paliwa i surowcow.

W zakresie dotyczacym stosowania przepiséow ustawy Prawo zamowien Publicznych
Dokumenty potwierdzajace czynnosci zamawiajgcego podejmowane przy udzieleniu

czterech zamdwien publicznych o wartosci ponizej 14 000,00 euro oznaczone byty
btedng data, co wptywa na starannos$¢ dokumentowania powyzszych czynnosci.
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Iv.

W

W zakresie dotyczacym procesu zarzadzania ryzykiem stwierdzono, ze w 2011 roku
Standardy kontroli zarzadczej - ,Cele i zarzadzanie ryzykiem”, wykorzystywane byty
w ograniczonym stopniu co zmniejszylo adekwatnos¢ przyjetych w Zaktadzie
rozwigzan, w szczegolnosci:

1. zidentyfikowane ryzyka nie zostaty bezposrednio przyporzgdkowane
do ustalonych celow i realizowanych zadan.

2. przy ocenie ryzyka nie udokumentowano wplywu prawdopodobienstwa
wystepowania oraz oddziatywania ryzyka na realizacje zadan.

3. proces zarzadzania ryzykiem nie pozwala na rozrdznienie ryzyka nieodtgcznego
i rezydualnego.

4. nie zdefiniowano pojecia ,poziomu oceny ryzyka”, zastosowanego w zestawieniach
dotyczacych identyfikacji i oceny ryzyka.

5. nie udokumentowano kryteriéw ustalajacych poziom ryzyka akceptowalnego.

zwigzku z tym, ze w trakcie kontroli usuneta Pani nieprawidlowosci opisane

w pkt 1.2 i 1.3 oraz podjeta dziatania zmierzajace do usuniecia nieprawidlowosci opisanych
w pkt I.1, IT i IV niniejszego wystgpienia odstepuje od formutowania zalecen w tym
zakresie i zobowigzuje do:

1.

Podjecia dziatan w celu sformalizowania spraw w zakresie wykonywania obowigzkéw
wynikajacych z przepiséw art. 62 ust. 1 i 64 ust. 1 ustawy z 7.07.1994 r.
Prawo budowlane.

Dokumentowania postepowan o udzielenie zamodwien publicznych 2z nalezytg
starannoscig.

O podjetych dziataniach w zakresie realizacji zalecenn pokontrolnych prosze poinformowac
Wydziat Kontroli UMW, ul. Bogustawskiego 8,10; 50-031 Wroctaw w terminie 30 dni
od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wiadomosci
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1. Pan Jacek Sutryk - Dyrektor Departamentu Spraw Spotecznych UMW
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