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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

W zwiazku z zakorniczeniem kontroli przeprowadzonej w kierowanym przez Panig Biurze
oraz po zapoznaniu sie z trescia protokotu kontroli, do ktérego nie wniosta Pani
zastrzezen, informuje o najistotniejszych nieprawidtowosciach stwierdzonych w trakcie
kontroli;

I. W zakresie udzielania pozwolenl konserwatorskich.

1.

2.

3.

4,

Wydawanie decyzji na podstawie niekompletnych wnioskéw tj.:

- w dwéch wnioskach jako wnioskodawce podano pethomocnika a nie podmiot
wystepujacy o wydanie pozwolenia (strona postepowania),

- do trzech wnioskéw nie dotaczono petnomocnictwa do reprezentacji strony co
narusza przepis art. 33 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 r. nr 98, poz. 1071 ze zm.) - dalej kpa, zgodnie z ktérym do akt
petnomocnik  dofacza  oryginat lub  urzedowo poswiadczony  odpis
petnomocnictwa,

- do 16 wnioskéw nie dotaczono dokumentdow potwierdzajacych posiadanie przez
wnioskodawce tytutu prawnego do korzystania z zabytku co narusza § 3 ust. 3,
§ 4 ust. 2 pkt 3, § 8 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z 27 lipca 2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich,
prac restauratorskich, robét budowlanych, badah konserwatorskich, badan
architektonicznych i innych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow
oraz badan archeologicznych (Dz. U. nr 165, poz. 987) - dalej Rozporzadzenie,

- do wnioskéw wymienionych w pkt 3.1.2 protokotu nie dotaczono informacji badz
dokumentdéw okreslonych w przepisach § 4 ust. 1 pkt 3 i 4a, § 4 ust. 2 pkt 1-3,
§ 8 ust. 1 pkt 3, § 8 ust. 2 pkt 1 i 2 Rozporzadzenia,

trzy sprawy zatatwiono 4 przekroczeniem terminu okreslonego

w przepisie art. 35 § 1 kpa,

w decyzjach wymienionych w pkt 3.1.4 ppkt 1 protokotu wystgpita rozbieznosé

pomiedzy zastosowang podstawg prawng a kwalifikacjg dziatan przy zabytku,

w czterech decyzjach btednie oznaczono strone postepowania co moze stanowid

podstawe do stwierdzenia ich niewaznosci w oparciu o przepis art. 156 § 1 pkt 4

kpa.
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II. W zakresie prowadzenia nadzoru konserwatorskiego:

1. nie stosowano upowaznien do kontroli, o ktérych mowa w art. 38 ust. 1 i 2
Ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. nr
162, poz. 1568 ze zm.) - dalej Ustawa,

2. w jednym przypadku na trzy nie sporzadzono protokotu kontroli, o ktérym mowa
w art. 39 Ustawy.

Majac na uwadze ustalenia zawarte w protokole zalecam:

1.

wnN

e

Prowadzenie postepowan administracyjnych na podstawie wnioskow o wydanie
pozwolenia konserwatorskiego, ktérych zawartos¢ czyni zados¢ wymaganiom
ustalonym w przepisach kpa i Rozporzadzenia, a w przypadku braku kompletnosci
wnioskdéw wystepowanie do stron o ich uzupetnienie.

Zatatwianie spraw w terminie okreslonym w art. 35 § 1 kpa.

Powotywanie w decyzjach — pozwoleniach konserwatorskich prawidlowej podstawy
prawnej.

Prawidtowe oznaczanie strony postepowania.

Prowadzenie nadzoru konserwatorskiego zgodnie z procedurami okreslonymi
w Ustawie.

O podjetych dziataniach w zakresie realizacji zalecen pokontrolnych prosze poinformowacé
Wydziat Kontroli UMW, ul. Bogustawskiego 8,10; 50-031 Wroctaw w terminie 30 dni od
daty otrzymania niniejszego wystagpienia.
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Marta Ralkiriska
DYREKTOR WYDZIALU KONTROU

Do wiadomosci

1. Pan Jacek Barski - Dyrektor Departamentu Architektury i Rozwoju,
2. WKN - a/a
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