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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wydziat Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia przeprowadzit kontrole w Miedzyszkolnym
Uczniowskim Klubie Sportowym MDK ,Srédmiescie” z siedziba przy ul. Dubois 5, 50-208
Wroctaw. Kontrola objeto realizacje w 2011 r. umowy nr D/BSR/1006/2/2011 z dnia
31.01.2011 r., na ktéra Gmina Wroctaw przekazata dotacje w kwocie 5.000,00 zt.
Przedmiotem umowy bylo zadanie pn.: ,Organizacja i przeprowadzenie imprez sportowych
na terenie Wroctawia rozpoczynajacych sie w pierwszym potroczu 2011 r., II edycja:
,Turniej Klasyfikacyjny Wiosna”, ,XXVI Memoriat Mistrza Btaszczaka”.

W toku kontroli stwierdzono nieprawidtowosci naruszajace postanowienia zawartej
umowy, ustawy z dnia 24.04.2003 r. o dziatalnodci pozytku publicznego i o wolontariacie
(j.t. z 2010 r. Dz. U. Nr 234, poz. 1536 ze zm.), ustawy z dnia 29.09.1994 r.
o rachunkowosci (j.t. z 2009 r. Dz. U. Nr 152, poz. 1223 ze zm.), rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 28.11.2008 r. w sprawie zwrotu podatku niektorym podatnikom,
wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ustug, do ktérych nie
maja zastosowania zwolnienia od podatku od towardéw i ustug (Dz. U. Nr 212, poz. 1337 ze
zm.) oraz rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27.12.2005 r. w sprawie
wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania
publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr 264, poz. 2207).

Klub naruszyt postanowienia § 3 ust. 2 umowy dotacyjnej nieprawidlowo rozliczajac

w sprawozdaniu z realizacji zadania:

1. sfinansowane ze $rodkéw dotacji koszty zakupu ustugi ,Organizacja turnieju szachowego
w dniach 14-19.06.2011 r.” w wysokoéci 600,00 zt. na podstawie rachunku
wystawionego przez wykazanego w poz.
16 czesci 11.3 sprawozdania. Zrealizowanie czynnoéci w zakresie organizacji turnieju,
tj. czynnosci tozsamych z przedmiotem umowy dotacyjnej, przez podmiot zewnegtrzny
niebedacy organizacjq pozarzadowg lub podmiotem wymienionym w art. 3 ust. 3 ustawy
o dziatalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie, narusza art. 16 ust. 4
w zwigzku z art. 16 ust. 7 tej ustawy, zgodnie z ktérym zadanie publiczne nie moze byc¢
realizowane przez podmiot niebedacy strong umowy dotacyjnej.

Ponadto Klub nie udokumentowat zaptaty za rachunek, czym naruszyt § 2 ust. 31 § 11
ust. 1 w zwigzku z § 3 ust. 1 umowy dotacyjnej — str. 8 i 12 protokotu kontroli.
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2. koszty wynagrodzen, naliczone na podstawie rachunkéw do umow o dzieto, dla ktérych
nie udokumentowano wykonania dzieta. Wynagrodzenia zostaty naliczone na podstawie
umow o dzieto, w ktorych nie okreslono ilosci godzin do wykonania i wyptacone na
podstawie rachunkéw niezawierajacych ilosci przeprowadzonych godzin, co byto
niezgodne z oferta, w ktérej wynagrodzenia zaplanowano jako iloczyn liczby
przepracowanych godzin i stawki za godzing pracy. Wynagrodzenia wyptacono przed
terminami realizacji dziet osobom, ktére w zadnym z udostepnionych dokumentdw nie
potwierdzity, ze wykonywaly swoja prace w trakcie turniejow szachowych rozegranych
w ramach kontrolowanego zadania.

Dotyczy to:

a) wynagrodzen sedziéw turniejow, w tacznej kwocie 3.200,00 zt brutto (w tym
z dotacji 3.000,00 zt), rozliczonych na podstawie rachunkéw do umoéw o dzieto
wykazanych w poz. 1, 2, 9, 10, 11 i 12 czesci I1.3 sprawozdania z realizacji zadania.
W ramach kwoty sfinansowanej z dotacji rozliczono kwote 381,00 zt, ktéra dotyczy
podatku dochodowego od o0séb fizycznych zaptaconego po terminie okreslonym
w umowie dotacyjnej, tj. po 14.07.2011 r., co narusza § 11 ust. 1 umowy
dotacyjnej - str. 8 protokotu kontroli;

b) wynagrodzenia kierownika turnieju, w kwocie 550,00 zt brutto (w tym z dotacji
400,00 zt), rozliczonego na podstawie rachunku do umowy o dzieto wykazanego
w poz. 5 czesci 11.3 sprawozdania z realizacji zadania - str. 9 i 10 protokotu
kontroli;

c) sfinansowanych ze srodkéw wtasnych:

- wynagrodzen sedzidw turniejow i wynagrodzen obstugi technicznej, w tacznej
kwocie 1.070,00 zi, rozliczonych na podstawie rachunkéw do uméw o dzieto,
wykazanych w poz. 3, 4, 8 i 15 czedci I1.3 sprawozdania z realizacji zadania -
str. 9 protokotu kontroli,

- niezaplanowanych w ofercie wynagrodzen za przeprowadzenie wyktadow
szachowych dotyczacych partii turniejowych oraz wyktadéw ogélinoszachowych
w facznej kwocie 1.280,00 zt, rozliczonych na podstawie rachunkéw do umoéw
o dzietlo wykazanych w poz. 6, 7, 13 i 14 czesci 11.3 sprawozdania z realizacji
zadania - str. 9 protokotu kontroli;

3. sfinansowane ze $rodkow wiasnych:

a) koszty zakupu art. biurowych i przemystowych w facznej kwocie 208,80 zi,

rozliczone w pozycji kosztorysowej ,nagrody i puchary” (poz. 21, 22, 29, 30, 34
i 38 czesci I1.3 sprawozdania z realizacji zadania). Z tresci faktur VAT
dokumentujacych zakup ww. artykutdéw i z opisu na ich odwrocie nie wynika, ze
zakupione towary mogty stanowi¢ nagrody dla uczestnikéw turniejow oraz, ze
zostaty im wreczone — str. 10 protokotu kontroli;
Ponadto w ramach zadania Klub rozliczyt zakup wiekszych ilosci nagréd niz
zaplanowano w ofercie, a informacje Klubu o wreczeniu zawodnikom nagréd
i upominkéw nie zostaty udokumentowane np. poprzez przedstawienie wykazu
nagrodzonych oséb — str. 13-15 protokotu kontroli;

b) niezaplanowane w ofercie koszty zakupu drukéw w kwocie 9,10 zt, rozliczone na
podstawie faktury VAT wykazanej w poz. 59 czesci I1.3 sprawozdania z realizacji
zadania - str. 11 protokotu kontroli;

c) koszty optat rankingowo/klasyfikacyjnych w kwocie 252,00 zt, ktére nie dotyczyty
turniejéw realizowanych w ramach zadania (czgs¢ wartosci rachunku wykazanego
w poz. 62 czesci I1.3 sprawozdania z realizacji zadania) - str. 11 protokotu kontroli.

Ustalone w trakcie kontroli zmniejszenie kosztow wiasnych stanowi zmniejszenie
finansowego wkiladu wlasnego w stosunku do kosztu catkowitego zadania okreslonego
w ofercie, co zgodnie § 10 ust. 4 a) umowy skutkuje proporcjonalnym zmniejszeniem
wysokosci dotacji.

Ponadto Klub w ramach zaplanowanej w kosztorysie ustugi zywieniowej sfinansowat ze
érodkéw wiasnych zakup tarczy do rzutek i 3 zestawow do tenisa stotowego w kwocie
17,76 zt. Dotyczy to faktury VAT wykazanej w poz. 53  czesci II.3 sprawozdania
z realizacji zadania - str. 11 protokotu kontroli.
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Klub nierzetelnie prowadzit ewidencje ksiggowa, nie wyodrebnit w ksigegach
rachunkowych dziatalnosci nieodptatnej i odptatnej dziatalnoéci pozytku publicznego a takze
nie wyodrebnit dokumentacji finansowo-ksiggowej érodkéw otrzymanych na realizacjg
zadania - str. 5-6 protokotu kontroli.

Nierzetelna ewidencja ksiegowa oraz wzajemnie wykluczajace sig o$wiadczenia Prezesa
Klubu w zakresie wysokodci i przeznaczenia uzyskanych przez Klub przychodow
uniemozliwiajq ustalenie, w jakiej wysokosci Klub uzyskat przychody przy realizacji zadania
oraz czy zostaty one przeznaczone na jego realizacjg.

Ponadto stwierdzono nieprawidtowosci, ktére nie maja wptywu na wydatkowanie

$rodkow dotacji:

- Klub nie posiadat kompletnej dokumentacji opisujacej przyjete zasady (polityke)
rachunkowosci, czym naruszyt art. 10 ust. 1 ustawy o rachunkowosci (protokot str. 5),

- opis na dowodach wykazanych w czedci I1.3 sprawozdania nie zawierat informacji, jakie
byto przeznaczenie zakupionych towaréw czy ustug, czym naruszono pkt 3 pouczenia
w zataczniku do rozporzadzenia MPPiS z dnia 27.12.2005 r. (protokot str. 16),

- w czesci 11.3 sprawozdania z realizacji zadania wykazano btedne numery, daty i kwoty
dowodow (protokét str. 16),

- faktury i rachunki wymienione w czesci 1.3 sprawozdania z realizacji zadania nie
posiadaty wszystkich cech wymaganych przepisami (protokét str. 15).

Szczegbdtowe ustalenia kontroli przedstawiono w protokole nr WKN-KF.1711.12.2012
7 dnia 17.05.2012 r., ktéry w formie elektronicznej przekazuje Panu celem wykorzystania.

Do protokotu kontroli MUKS MDK ,Srédmiesdcie” wnidst zastrzezenia - pismo z dnia
24.05.2012 r. (data wptywu do Wydziatu Kontroli 28.05.2012 r.), na ktore udzielono
odpowiedzi pismem nr WKN-KF.1711.12.2012 269/12 z dnia 14.06.2012 r.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie § 20 ust. 2 i 4 lit b) Zarzadzenia nr K/41/10
Prezydenta Wroctawia z dnia 06.12.2010 r. oraz w zwigzku z umowg dotacyjng, wnosze
o podjecie stosownych dziatai zapewniajacych wyeliminowanie stwierdzonych w toku
kontroli nieprawidtowosci i uchybier oraz zapewnienie prawidtowego rozliczenia przekazanej
przez Gmine Wroctaw dotacji.

O sposobie wykorzystania wnioskéw i podjetych decyzjach nalezy powiadomi¢ Wydziat
Kontroli i Skarbnika Miasta w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma.

Zataczniki wersja elektroniczna:

1. Protokét kontroli WKN-KF.1711.12.2012 wraz z 42 zatacznikami :

2. Pismo Klubu zawierajace zastrzezenia do protokotu kontroli z dnia 24.05.2012 r.

3. Pismo znak: WKN-KF.1711.12.2012 269/12 z dnia 14.06.2012 r. - odpowiedz na zastrzezenia do protokotu

kontroli.

Do wiadomo&ci - wraz z zatacznikami w wersji elektronicznej:

1. Pan Marcin Urban - Skarbnik Miasta

2. Pan Jacek Sutryk - Dyrektor Departamentu Spraw Spotecznych

3.  Pan Dominik Golema ~ Dyrektor Biura ds. Wspotpracy z Organizacjami Pozarzadowymi
4. WKN - aa
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