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Biuro Audytu i Kontroli Urzedu Miejskiego zakonczyto w marcu 2005 r.,
kontrolg Zarzadu Drog i Komunikacji w zakresie oceny prawidlowosci
przeprowadzenia procedury wyboru wykonawey zadania pn. “Utrzymanie
przystankow i stupkdw przystankowych komunikacji zbiorowej na terenie
miasta Wroclawia”, zgodnie z ustawa o zaméwieniach publicznych i realizacji
tego zadania.

Kontrolg objgto lata 2002-2004. Wyniki kontroli przedstawiono w protokole,
ktorego egzemplarz przekazano Panu Dyrektorowi.

W toku koniroli dokumentacji o zamdwienie publiczne powyzszego
zadania, nie  stwierdzono  niezgodnoéci  procedury  postepowania
przeprowadzonego w 2002 r. z ustawa 0 zamOwieniach publicznych w zakresie
obj¢tym kontrola. Postgpowanie o zamowienie publiczne rozpoczeto 1 marca
2002 r. a podpisanie uméw nastapilo 7 maja 2002 r. z dwoma wykonawcami
zadania, z jednym na rejon wschodni, a z drugim na rejon zachodni Wroclawia.

Ustalono, ze wzor stupka przystankowego nie byt opatentowany i nie byl
chroniony prawem autorskim, a firma wezesnle] podobne zadania
realizowala w gminach Dzierzoniow, Pilawa, Bielawa, co potwierdzity
referencje burmistrzéw tych gmin ztozone w ofercie przetargowe;j.

W umowach zawartych z wykeonawcami nie okreslono zasad postgpowania
w przypadku wymiany stupkow przystankowych uszkodzonych, nienadajacveh



si¢ do renowacji i naprawy, w wyniku czego w 2003 r. nie dokonywano
ztomowania tych stupkéw i nie przekazywano ich do magazynu ZDiK.
Dopiero w 2004 r. zaczgto sporzadzaé protokoly zlomowania i przekazywano
niszezone stupki do magazynu ZDiK. Jednak do dnia zakoniczenia kontroli nie
opracowano pisemnych procedur postgpowania ze zniszezonymi shupkami,
nienadajacymi si¢ do naprawy i renowacji.

W umowach z wykonawcami okreslono zasady naliczania kar umownych
w przypadku nienalezytego i nieterminowego wykonania zadania. W wyniku
codziennych kontroli przystankdw, ZDiK stwierdzit, ze wykonawca
obshigujgey rejon zachodni Wroctawia wykonywal zadania umowne
nierzetelnie i nigterminowo, szczegolnie w zakresie umieszczania rozktadow
jazdy i innych informacji. Pomimo stwierdzonych usterek w 2002 r. ZDiK nie
naliczal kar umownych i nie obcigzal nimi firmy Obcigzenie karami
rozpoczgto dopiero od stycznia 2003 r,

Podajac powyzsze do wiadomosei Pana Dyrektora, wnosze o

1. Uregulowanie procedury postgpowania dotyczacego wymiany stupkow
przystankowych  wraz z  wyposazeniem, a w szczegdinosci
w zakresie przekazywania zniszezonych shupkow na zlom, tymezasowego
przechowywania stupkéw zdemontowanych w zwiazku z remontami
ulic itp.

2. Korzystanie z postanowien umownych dotyczacych naliczania
i obcigzania karami umownymi wykonawcéw w przypadku stwierdzenia
nieprawidtowego i nierzetelnego wykonywania przez nich zadan
umownych.

O podjetych dzialaniach i sposobie realizacji powyzszych zalecen prosze
poinformowac mnie w terminie 30 dni od otrzymania nini¢jszego pisma.
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