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INTERPELACJA

W sprawie podstaw prawnych stosowanych przez kierownika Urzedu Stanu Cywilnego
we Wroclawiu przy rozpatrywaniu wnioskéw o transkrypcje zagranicznych aktow
malzenstw zawartych przez osoby tej samej plci

Szanowny Panie Prezydencie,

Dziatajgc na podstawic art. 24 ust. 3 i 4 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz.U. z 2024 r poz. 609) skladam interpelacje w sprawie podstaw prawnych
stosowanych przez kierownika Urzgdu Stanu Cywilnego we Wroctawiu przy rozpatrywaniu
wnioskOw o transkrypcje zagranicznych aktow malzenstw zawartych przez osoby tej same;j
plci.

Uzasadnienie

Aktualny stan prawny i praktyka organéw dotyczgce transkrypeji zagranicznych aktow
malzenstw zawartych przez osoby tej samej pci wymagajg jednoznacznego ustalenia podstaw
prawnych stosowanych przez kierownika Urzedu Stanu Cywilnego we Wroctawiu. Dla ich
oceny istotne pozostajg w szczegélnosci art, 104 i art. 107 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. -
Prawo o aktach stanu cywilnego, art. 18 i art. 91 ust. 2 Konstytucji RP, art. 20 i art. 21 ust. 1
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 7 i art. 21 ust. 1 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej oraz art. 8 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoscei,
a takze wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 25 listopada 2025 r. w sprawie
C-713/23, wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 20 marca 2026 r., sygn. Il OSK
216/21, wyroki Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 7 maja 2026 r., sygn. I OSK 1075/23,
II OSK 2070/23 i II OSK 2073/23, oraz wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 28 lipca 2026 r.,
sygn. U 2/26, dotyczgcy rozporzgdzenia Ministra Cyfryzacji z dnia 22 maja 2026 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie wzoréw dokumentow wydawanych z zakresu
rejestracji stanu cywilnego.

Zagadnienie to ma doniosle znaczenie spoleczne, prawne i ustrojowe, ponicwaz
dotyczy bezposrednio statusu cywilnego mieszkancéw, skutecznej ochrony ich praw,
zasady réwnego traktowania, pewnosci prawa oraz zaufania obywateli do organdw
panstwa, ktére powinny dzialaé w sposéb jednolity, przewidywalny i oparty na
jednoznacznie wskazanych podstawach prawnych.



Prosze¢ o odpowiedz na pytania:

ls

Jakie konkretnie przepisy prawa kierownik USC we Wroclawiu stosuje obecnie jako
podstawe: a) dokonania transkrypcji zagranicznego aktu malzefistwa zawartego przez
0soby tej samej pici oraz b) odmowy dokonania takiej transkrypcji? Prosze wskazac
nazwg aktu prawnego oraz doktadny artykut, ustep i punkt.

Jak kierownik USC we Wroclawiu interpretuje wzajemng relacjg art. 104 ust. 1 i ust. 5
Prawa o aktach stanu cywilnego oraz czy przewidziany w art. 104 ust, § obowigzek
transkrypeji obejmuje zagraniczny akt matzefistwa zawartego przez osoby tej same;j pici
po spelnieniu okreslonych w tym przepisie przestanek? Jezeli nie, prosz¢ wskazad
konkretng podstawe prawng takiego stanowiska oraz wyjasnié, jakiej podstawy
ustawowej - zdaniem kierownika USC - brakuje.

Ktérg przestanke z art. 107 Prawa o aktach stanu cywilnego kierownik USC we
Wroclawiu stosuje obecnie albo zastosowal w dotychezas wydanych decyzjach jako
podstawe odmowy transkry peji zagranicznego aktu malzefistwa zawartego przez osoby
tej samej plci? Prosze wskazaé doktadny punkt art. 107 lub inny przepis, przedstawi¢
przyjety sposéb jego wykladni, w tym znaczenie przypisywane art. 18 Konstytucji RP,
oraz poda¢, czy decyzje odmowne na tej podstawie zostaly wydane. Jezeli takich decyzji
nie wydano, prosz¢ jednoznacznie to wskazaé.

W jaki sposob kierownik USC we Wroclawiu uwzglednia przy rozpatrywaniu
analogicznych spraw: a) wykladnie prawa Unii Europejskiej wynikajacg z wyroku
TSUE w sprawie C-713/23, b) stanowisko prawne przedstawione w wyroku NSA z 20
marca 2026 r., sygn. 11 OSK 216/21, oraz ¢) stanowisko prawne przedstawione w
wyrokach NSA z 7 maja 2026 r., sygn. II OSK 1075/23, 11 OSK 2070/23 i 11 OSK
2073/237 Prosze¢ wskaza¢ podstawe prawng, zakres podmiotowy i przedmiotowy
zastosowania kazdego z tych orzeczen oraz przestanki faktyczne i prawne, ktére muszy
zosta¢ spetnione, aby kierownik USC zastosowat wynikajacg z nich wyktadnie.

Jakie skutki prawne kierownik USC we Wroclawiu przypisuje wyrokowi Trybunatu
Konstytucyjnego z 28 lipca 2026 r., sygn. U 2/26? Prosze jednoznacznie wskazaé: a)
czy zdaniem kierownika USC wyrok dotyczy wylgcznie wzordw dokumentéw, czy
réwniez samej dopuszczalnosei transkrypcji, b) czy moze stanowié samodzielng
podstawe odmowy transkrypcji, ¢) od jakiej daty kierownik USC uznaje go za
wywotujacy skutki prawne, d) jakie znaczenie przypisuje obowigzkowi ogloszenia
orzeczenia wynikajgcemu z art. 190 ust, 2 { 3 Konstytucji RP, ¢) czy i w jaki sposéb
wyrok wplynat na rozpatrywanie wnioskow pozostajacych w toku oraz sktadanych po
28 lipea 2026 1., a takze f) jakic znaczenie kicrownik USC przypisuje temu, ze zgodnie
z § 2 rozporzgdzenia Ministra Cyfryzacji z dnia 22 maja 2026 r. zmieniajacego
rozporzgdzenic w sprawie wzoréw dokumentdw wydawanych z zakresu rejestracji
stanu cywilnego termin jego wejscia w zycie okreslono na 23 sierpnia 2026 r.

Jakg podstawe prawng oraz sposéb rozstrzygania kolizji norm i uwzgledniania
rozbieznoscei interpretacyjnych kierownik USC we Wroclawiu przyjmuje obecnie i
stosuje w prowadzonych postepowaniach dotyczacych transkrypeji, w szczegblnosei w
swietle art. 104 i art. 107 Prawa o aktach stanu cywilnego, art. 18 i art. 91 ust. 2
Konstytucji RP, art. 20 i art. 21 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art.
71 art. 21 ust. 1 Karly praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 8 Konwencji o
ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz wskazanych wyrokéw TSUE,
NSA i TK?
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7. Czy kierownik USC we Wroclawiu otrzymat w tym zakresie wytyczne, instrukcije,
rekomendacje lub stanowiska Wojewody Dolnoslgskiego, ministra whasciwego do
spraw wewngtrznych, Ministra Cyfryzacji albo innego organu? Jezeli tak, proszg
wskaza¢ ich autora, datg, zasadniczg tresé oraz przepis, na podstawie ktorego kierownik
USC uznaje je za wigzace lub majace wptyw na rozstrzyganie indywidualnych spraw.

8. Jaka jest aktualna procedura stosowana przez kicrownika USC we Wroclawiu w
przypadku uznania, ze transkrypcja nie moze zostaé dokonana? Proszg wskazaé: a)
forme¢ prawng odmowy, b) organ wlasciwy do jej wydania, ¢) podstawe prawng
ewentualnego zawieszenia postepowania, d) podstaw¢ prawng ewentualnego
wstrzymania czynnodci z powodu ograniczen technicznych rejestru lub braku
wiasciwego wzoru dokumentu oraz ) organ wilasciwy do rozpoznania odwotania.

Proszg, aby odpowiedZ na kazde pytanie odnosita si¢ do aktualnej praktyki kierownika
USC we Wroclawiu w sprawach transkrypcji zagranicznych aktow matzenistw zawartych przez
osoby tcj samej pici i zawierata nie tylko ogdlne stanowisko, lecz takze konkretny przepis wraz
z jednostkq redakcyjng, wskazanie zastosowanego orzeczenia i jego sygnatury, przedstawienie
sposobu wyktadni przyjetego przez kierownika USC oraz informacj¢, czy jest to stanowisko
kierownika USC, organu nadzoru czy organu wykonawczego gminy. Prosz¢ o przedstawienie
stanowiska wedlug stanu prawnego i praktyki obowigzujacych na dzien udzielenia odpowicdzi.
Prosz¢ o udzielenie odpowiedzi na pismic w terminie okreslonym w art. 24 ust. 6 ustawy o
samorzgdzie gminnym.

Z, wyrazami szacunku
Joanna Pieczynska
Radna Rady Miejskiej Wroctavyia
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