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Szanowny Panie Radny,

w odpowiedzi na Pana Interpelacje z dnia 21 maja 2026 r. (data wptywu) dotyczacq
praktyki udzielania odpowiedzi na zapytania Radnych - uprzejmie informuje, ze
zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(usg), Radny ma prawo do uzyskiwania informacji i materiatow, wstepu do
pomieszczen, w ktérych znajdujq sie te informacje i materialy m.in. spdtek -
Z udziatem gminy.

Celem regulacji jest - po pierwsze - przyznanie konkretnych uprawnien Radnym jako
cztonkom organu kolegialnego, po drugie - wzmocnienie pozycji ustrojowej catej
rady gminy jako organu stanowigcego i kontrolnego wzgledem organu
wykonawczego, po trzecie - takze wzmocnienie udzialu Obywateli w procesie
funkcjonowania i kontroli organéw samorzadowych. Wprowadzone w art. 24 usg
rozwigzania stuza poszerzeniu uprawnienia Radnych w zakresie pozyskiwania
informacji niezbednych do wykonywania obowigzkéw wynikajacych z ustaw, a w
konsekwencji majq skutkowac tym, ze obowigzki te bedg wykonywane rzetelniej
i w sposob bardziej efektywny.

Tym samym, w ramach posiadanych uprawnien kontrolnych, Pan Radny moze
zwrécié sie bezposdrednio do Zarzadu danej spétki, celem udostepnienia zadanych
informacji. Z powyzszym uprawnieniem skorelowany jest obowigzek Zarzadu do
udzielenia odpowiedzi. Nalezy zaznaczy¢, ze Zarzad spétki w zadnej mierze nie moze
by¢ traktowany jako osoba, o ktérej mowa w art. 24 ust. 6 usg. Praktyka, w ktorej
Organ nie posiadajac informacji lub dokumentacji (tu nalezy zaznaczy¢, ze
posiadanie wiedzy oraz pewnego zakresu informacji nie przesadza o tym, ze Organ
posiada wszystkie zadane materiaty), musi nastepnie zwracac sie do Zarzadu spotki,
ktéry jest de facto bezposrednim podmiotem zapytania/interpelacji — nalezy uzna¢,
w czesci przypadkéw, za bezzasadne i przede wszystkim nieoptymalne
organizacyjnie. Wskaza¢ nalezy, ze wniosek, skierowany bezposrednio do spétki
komunalnej, bez posrednikéow daje spdice wiecej czasu na petng i wyczerpujacg
odpowiedz, bez straty czasu na przesytanie go miedzy komoérkami organizacyjnymi
Urzedu Miejskiego Wroctawia. Tym samym, nie istnieje ryzyko dla Radnego, nie
udzielenia odpowiedzi w zaktadanym 14-dniowym terminie (cho¢ nalezy zaznaczy¢,
Ze jest to termin instrukcyjny).
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W tym miejscu nalezy takze zauwazyé, ze spétki prawa handlowego, w ktérych
udziaty/akcje sa w catosci lub wiekszosci wtasnoscig gminy, jakkolwiek gospodarujqg
mieniem komunalnym oraz $wiadczg ustugi publiczne i zaspokajajg codzienne
potrzeby Mieszkancoéw, stanowig oddzielny podmiot w rozumieniu przepiséw prawa,
zaréwno w zakresie formalnym, jak i organizacyjno-technicznym. Wydzielenie
z gminnej struktury organizacyjnej spotki prawa handlowego jako oddzielnego
podmiotu z samej definicji prowadzi do przeniesienia s$rodka ciezkosci
wykonywanych przez spétke zadan publicznych poza komérki organizacyjne Urzedu
Miejskiego Wroctawia. Dziatanie to uzasadnione jest nie tylko specyfikg
funkcjonowania spotki prawa handlowego, ale réwniez szeregiem okolicznosci
o charakterze organizacyjnym i funkcjonalnym. To spétka prawa handlowego
dysponuje m. in. dokumentacja zadan, ktére sg przez nig wykonywane. Jakkolwiek
komorki organizacyjne Urzedu Miejskiego Wroctawia niekiedy dziatajg na podstawie
ww. dokumentacji lub tez dysponuja nig, kompleksowa, przekrojowa i catosciowa
dokumentacja pozostaje w dyspozycji spoétki.

Nie spos6b zgodzi¢ sie z przytoczonymi przez Pana Radnego twierdzeniami, jakoby
pozyskanie informacji od spotek z catosciowym lub wiekszo$ciowym udziatem Gminy
Wroctaw miescilo sie w zakresie zwyktego nadzoru wiascicielskiego. Zauwazyé
nalezy, ze przyjecie interpretacji zaproponowanej przez Pana taczytoby sie
z zanegowaniem sensu istnienia komunalnych spoétek prawa handlowego. Zgodnie
z samaq definicja, biezacym, codziennym funkcjonowaniem spoétki trudni sie jej
Zarzad i to Zarzad odpowiada za prowadzenie jej spraw (w tym takze
dokumentacji). Zadaniem Rady Nadzorczej, a takze Prezydenta Wroctawia,
dziatajgcego za posrednictwem Biura Nadzoru Wiascicielskiego jest sprawowanie
nadzoru nad dziatalnoscig spétki, bez prawa do wydawania Zarzadowi wigzacych
polecen dotyczacych prowadzenia spraw spoiki.

Majac na uwadze powyzsze, komoérki organizacyjne Urzedu Miejskiego nie sg
wilasciwym podmiotem do udzielania informacji w zakresie pytan, ktérych tresé de
facto odnosi sie bezposrednio do spétek, w szczegdlnosci majac na uwadze fakt, iz
to w siedzibach spoétek znajduje sie petna dokumentacja, a takze osoby
zaangazowane w biezace, codzienne funkcjonowanie spétki i majgce najwiekszg
wiedze w zadanych zakresach informacyjnych. Komérki organizacyjne Urzedu nie
sq wilasciwe takze do prowadzenia i przetwarzania petnej (wszelkiej) dokumentacji
prowadzonej w spétce komunalnej.

Wobec powyzszego, nie sposdb zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze sytuacja,
w ktorej wskazuje sie, iz to spdtka jest w posiadaniu niezbednych informacji,
prowadzi¢ moze do ostabienia kontroli czy tez ostabienia jakosci debaty publicznej.
Jest bowiem wprost przeciwnie, co zostato w pelni wykazane w przytoczonej
powyzej argumentacji.

Zgodnie z informacjg otrzymang od spotki Ekosystem sp. z 0.0. oraz spétki Stadion
Wroctaw sp. z 0.0. podmioty te otrzymaty tres¢ Pana Zapytan, na ktére Zarzady
udzielg odpowiedzi.
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