Wiceprezydent Wroctawia -

Pan
Jakub Nowotarski
Radny Rady Miejskiej Wroctawia

Wroctaw, Do, ¢, 2026 roku
WMM-MA.0003.3.2026

Odpowiedz na interpelacje w sprawie trasy rowerowej w ciagu ulic

Bozego Ciata, Widok i Szewskiej

Szanowny Panie Radny,

ponizej przedstawiam odpowiedzi na zapytania zawarte w interpelacji ztozonej 8
kwietnia 2026 roku.

1. Jaki jest powod rezygnacji z przebudowy ulicy Szewskiej i zmiany kostki na
kamienne ptyty w celu poprawy warunkéw ruchu rowerowego? Kto i kiedy

podjat taka decyzje?

Na wstepie pragne wyjasni¢, ze zaprojektowana wymiana nawierzchni na ulicy
Szewskiej - z kostki kamiennej na ptyty kamienne - ma na celu poprawe warunkdw

poruszania sie wszystkim uzytkownikom, zaréwno rowerzystom, jak i pieszym.

Realizacja przedmiotowego zadania nie zostata zaniechana, lecz ulegta przesunieciu w
czasie. Wynika to z faktu, iz w dalszym ciqgu nie zostata zakonczona dokumentacja
projektowa dla uzupetnienia zieleni, stanowigcego integralng czes¢ zmian w ulicy
Szewskiej. Projekt ten pozostaje w trakcie uzgodnien z Dolnoslaskim Wojewodzkim

Konserwatorem Zabytkow.
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W zwigzku z przedtuzajacy sie procedurg uzgodnieniowg podjeto decyzje o podziale
naszych zamierzen inwestycyjnych i realizacje ich w dwéch etapach, aby mozliwie

szybko wykonac zakres w petni uzgodniony. W konsekwencji przetarg na realizacje
budowy drogi dla roweréw w ciggu ulicy Bozego Ciata i ulicy Widok zostat ogtoszony

wczesniej, niezaleznie od zmian w ulicy Szewskiej.

2. Przy rezygnacji ze stworzenia tras rowerowych na éwidnickiej i Szewskiej,
jakiego poziomu ruchu rowerowego oczekuje UMW na ul. Bozego Ciata? Jakie

relacje miatyby tamtedy przebiegac?

Jak wyjasniono powyzej, rozdzielenie zadan nie jest zwigzane z rezygnacja, a
przesunieciem w czasie realizacji czesci zakresu. Zaprojektowana droga dla roweréw w
ciagu ulic Bozego Ciata i Widok, bedzie stanowic istotny element uktadu rowerowego,
umozliwiajgc wygodny i wydzielony od ruchu samochodowego dojazd w obszar Rynku.
Trasa ta zapewni powigzanie z istniejgca infrastrukturg rowerowg, w tym miedzy
innymi z trasg wzdtuz Promenady Staromiejskiej, a takze bedzie obstugiwac relacje

dojazdowe do scistego centrum miasta.

Ulica Szewska pozwala na poruszanie sie rowerem, mimo mniej komfortowej

nawierzchni.

3. Czy Urzad Miejski analizuje mozliwos¢ budowy drugiego toru tramwajowego na
ulicach Szewskiej i Grodzkiej w celu poprawy funkcjonalnosci sieci tramwajowej
w Scistym centrum miasta i stworzenia nowych korytarzy tramwajowych
potnoc-potudnie i wschod-zachod? Czy taka inwestycja jest planowana w
najblizszych latach? Jesli tak, prosze o podanie informacji na temat tych

planéw. Jesli nie, prosze o uzasadnienie jaka jest tego przyczyna.

Brak plandéw w tym zakresie wynika z szeregu uwarunkowa¢ technicznych i

przestrzennych.

Istotnym ograniczeniem sg uwarunkowania przestrzenne. Ulice Szewska i Grodzka
znajdujq sie w Scistym centrum miasta, w obszarze o historycznej, zwartej zabudowie,
€O znaczqco ogranicza mozliwosci poszerzenia pasa drogowego i wprowadzenia

drugiego toru tramwajowego, bez istotnej ingerencji w istniejaca przestrzen publiczna.

W trakcie przebudowy tego obszaru w latach 2005-2007 analizowano rézne warianty
rozwigzan torowych. Ostatecznie podjeto decyzje o pozostawieniu jednotorowego
uktadu na ulicy Szewskiej przy jednoczesnym rozwoju infrastruktury tramwajowej w

innych lokalizacjach.

Nalezy tez wskazaé, ze istniejacy uktad torowisk oraz rozjazdéw — w szczegodlnosci w

rejonie skrzyzowania ulic Szewskiej i Grodzkiej — uniemozliwia prowadzenia ruchu

Strona 2/3



tramwajowego w obu kierunkach, bez istotnej przebudowy infrastruktury. Realizacja
takiego przedsiewziecia wymagataby kompleksowej ingerencji w istniejacy uktad

torowy.

Jednoczesnie Miasto nie dysponuje aktualng dokumentacjg projektowa, ani

kosztorysem dla ewentualnej rozbudowy torowiska w tym obszarze.

Podsumowujac, z uwagi na powyzsze ograniczenia techniczne, przestrzenne oraz brak
przygotowania inwestycyjnego, budowa drugiego toru tramwajowego na ulicach

Szeskiej i Grodzkiej nie jest obecnie planowana.

4. Czy dokumenty formalnie przyjete przez Rade Miejskq takie jak Wroctawska
Polityka Mobilnosci, Plan Zrownowazonej Mobilnos$ci Miejskiej i Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Wroctawia
uznawane sg za realnie obowigzujgce, a ich zapisy uwzgledniane podczas

podejmowania decyzji odnoscie realizacji inwestycji transportowych?

Obecnie Plan Zréwnowazonej Mobilnosci Miejskiej dla Wroctawia zostat zastgpiony
przez Plan Zréwnowazonej Mobilnosci dla Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego
Wroctawia. Wymienione dokumenty sg realnie obowigzujgce, a ich zapisy
uwzgledniane podczas podejmowania decyzji odnosnie realizacji inwestycji

transportowych.
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