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OPINIA

Na podstawie art. 57 ust. 1 pkt 2 i art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.),
w odpowiedzi na wniosek Prezydenta Wroctawia znak: WPL-DOA-D.672.2.2024 z dnia
23 pazdziernika 2025 r. (data wplywu: 27 pazdziernika 2025 r.) w sprawie zaopiniowania
projektu planu ogélnego miasta Wroctawia wraz z prognozg oddzialywania na srodowisko,
przedstawiam ponizej swoje stanowisko.

Jak wynika z przedtozonej dokumentac;ji, w tym z prognozy oddziatywania na $rodowisko
(oprac. Magdalena Doniec, Rafat Odachowski, Marcin Kacprzak, paZdziernik 2025 r.), projekt
planu ogblnego dotyczy obszaru miasta Wroctawia, w jego granicach administracyjnych.
Ustalenia projektu planu ogélnego zasadniczo stanowig kontynuacje polityki przestrzennej
Wroctawia nakre$lonej w obowigzujgcych planach miejscowych oraz studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Przestrzenny rozktad stref planistycznych
w duzej mierze odpowiada bowiem strukturze funkcjonalno—przestrzennej, ktéra zostata
przedstawiona na rysunku kierunkéw studium. Projekt planu ogoélnego wyznacza nastepujgce
strefy planistyczne: SW — strefa wielofunkcyjna z zabudowa mieszkaniowg wielorodzinng; SZ —
strefa wielofunkcyjna z zabudowg zagrodowa; SJ — strefa wielofunkcyjna z zabudowg
mieszkaniowa jednorodzinng; SU — strefa ustugowa; SP - strefa gospodarcza; SH — strefa
handlu wielkopowierzchniowego; Sl — strefa infrastrukturalna; SN — strefa zieleni i rekreac;ji; SC
— strefa cmentarzy; SO — strefa otwarta i SK — strefa komunikacyjna. W prognozie wskazano,
ze celem projektu planu ogélnego jest podtrzymanie sposobu przeznaczenia terenéw
w stosunku do obowigzujgcych dokumentéw planistycznych, utrzymanie faktycznego
zagospodarowania terendéw, jak réwniez wyznaczenie nowych terenéw pod zainwestowanie.
Ponadto wskazane obszary uzupetnienia zabudowy (OUZ) i obszary zabudowy $rédmiejskiej
(OZS) zawieraja sie w zabudowie, ktéra zostata wyznaczona w strefach planistycznych.



Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze normy zawarte w planie ogélnym majg na celu okreslenie
ram, w jakich ma sie miesci¢ docelowe zagospodarowanie przestrzeni i stanowig wytyczne dla
szczegotowych dziatar projektowych na kolejnych etapach procesu planistycznego, niezaleznie
od formy prawnej jakie te dziatania przyjma. Plan ogélny jest dokumentem elastycznym, w takim
znaczeniu, ze opisane w nim zasady dajg swobode w zakresie wariantowania niekonfliktujgcych
ze sobg rozwigzan na etapie sporzadzania planéw miejscowych, nie powodujac jednocze$nie
koniecznos$ci zmiany planu ogéinego. Zatem plan ogélny nie okresla docelowego przeznaczenia
terenu, a jedynie wskazuje katalog przeznaczen terenu mozliwych do wyznaczenia w planach
miejscowych.

Czesc¢ terendw objetych projektem planu ogélnego zlokalizowana jest w granicach
obszarow chronionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 ze zm.), {j. Parku Krajobrazowego ,Dolina Bystrzycy”, specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk: t.egi nad Bystrzycg (PLH020103), Dolina Widawy (PLH020036), Las
Pilczycki (PLH020069), Kumaki Dobrej (PLH020078), Grady w Dolinie Odry (PLH020017) oraz
obszaru specjalnej ochrony ptakéw Grady Odrzanskie (PLB020002). Wobec powyzszego
projekt planu ogélnego dla tych terenéw podlega analizie i ocenie w zakresie jego ustalen
mogacych mie¢ negatywny wptyw na ochrone przyrody parku oraz moggcych znaczgco
negatywnie oddziatywa¢ na ww. obszary Natura 2000.

Analizujgc mozliwy wplyw ustalen projektu planu ogélnego na srodowisko przyrodnicze,
dokonano oceny tego oddziatywania w oparciu o dostepne materialy, tj.: dokumentacja planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Widawy PLH020036, ustanowionego
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 1 kwietnia
2014 r. (Dz. Urz. Woj. Doln. z 2014 r. poz. 1687 ze zm.), dokumentacja planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Las Pilczycki PLH020069, ustanowionego zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroctawiu z dnia 11 pazdziernika 2013 r.
(Dz. Urz. Woj. Doln. z 2013 r. poz. 5371.), dokumentacji planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Grady w Dolinie Odry, ustanowionego zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu
Z dnia 17 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadar ochronnych dla obszaru Natura
2000 Grady w Dolinie Odry (Dz. Urz. Woj. Doln. z 2014 r. poz. 2020 i Dz. Urz. Woj. Opol.
z 2014 r. poz. 1134), Inwentaryzacja przyrodnicza sporzgdzona na potrzeby projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 tegi nad Bystrzycg PLH020103, Inwentaryzacja
przyrodnicza sporzgdzona na potrzeby projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Kumaki Dobrej PLH020078, Inwentaryzacja ptazéow i gadéw Wroctawia (oprac.
Towarzystwo Herpetologiczne NATRIX), Powszechna Inwentaryzacja w Lasach Panstwowych
oraz materiaty mapowe (geoportal.gov.pl).

Odnoszgc sie do oddziatywania ustaleri projektu planu ogélnego na przyrode Parku
Krajobrazowego ,Dolina Bystrzycy” stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Park Krajobrazowy ,Dolina Bystrzycy” zgodnie z § 1 rozporzgdzenia Wojewody
Dolnoslgskiego z dnia 21 listopada 2006 r. w sprawie Parku Krajobrazowego ,,Dolina Bystrzycy”
(Dz. Urz. Woj. Doln. Nr 252 poz. 3735 ze zm.), obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na
wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe. Szczegoélne cele
ochrony Parku to ochrona doliny rzeki o charakterze nizinnym z licznymi starorzeczami oraz
ochrona zbiornika wodnego Mietkéw jako cennego miejsca bytowania ptakéw. Ponadto w celu
zachowania i ochrony wartosci przyrodniczych historycznych, kulturowych i krajobrazowych



Parku wprowadzono szereg zakazéw okreslonych w § 3 ust.1 ww. rozporzgdzenia Wojewody
Dolnoslgskiego.

Park obejmuje tereny w granicach obrebu Zar, Ratyn i Jarnottéw. Zgodnie z przedtozong
dokumentacja, projekt planu ogdlnego w granicach ww. Parku w przewazajgcej wiekszosci
utrzymuje sposéb zagospodarowania terenu wynikajgcy z ustaler obowigzujgcych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego lub ustalen studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego oraz faktycznego zagospodarowania terenéw. Dla
wyznaczonych w projekcie planu ogdlnego stref otwartych SO, wskazano profil podstawowy
(obligatoryjny dla danej strefy), a takze profil dodatkowy, gdzie wyznaczono zieleni urzgdzona.
Jezeli chodzi o tereny planowanej zabudowy SJ i SW to jej najwiekszy rozwéj zanotowano
w obrebie Ratyn i Zar. Lokalizacja tej zabudowy wynika z obowigzujgcych planéw miejscowych.
Zabudowa w obrebie Zar zostata zaplanowana na powierzchni ok. 2 ha — jako kontynuacja
istniejacych w sgsiedztwie funkcji, poszerzajgc zainwestowanie na zapleczu istniejgcej
zabudowy (druga i trzecia linia). W Ratyniu zabudowe zaplanowano na otwartych terenach
rolnych stanowigcych grunty orne i pastwiska — pomiedzy ulicg Stefana Batorego a Lasem
Ratynskim — na powierzchni ok. 5 ha. Przedmiotowy obszar z uwagi na jego potozenie moze
by¢ dogodnym miejscem dla bytowania i zerowania zwierzat. Natomiast z uwagi na otaczajace
go bariery antropogeniczne (istniejgca zabudowa oraz obwodnica Le$nicy) nie stanowi on
istotnego korytarza migracyjnego. Projekt planu ogélnego pomiedzy przedmiotowymi strefami
2667SJ, 3217SJ i 92SW a Lasem Ratynskim wskazuje strefe zieleni i rekreacji 670SN i 625SN,
jednakze dopuszczajgc jako profil dodatkowy: teren ustug sportu i rekreacji, ustug kultury
i rozrywki, ustug gastronomii, zieleni naturalnej, lasu. W ocenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (zwanego dalej Regionalnym Dyrektorem), aby teren ten
petnit obecne funkcje przyrodnicze, w tym zachowat charakter strefy ekotonowej, realizacja
wskazanych dla tej strefy ustug bedzie niemozliwa. Zatem w celu zachowania przejrzystosci
ustalen projektu planu ogélnego i skutecznej ochrony terenéw otwartych cennych dla
zachowania bioréznorodnosci, nalezy odstapi¢ od dopuszczenia ww. form ustugowych.

Jezeli chodzi o wyznaczong w poludniowej czesci obrebu Ratyr strefe 556SN,
o powierzchni ok. 16 ha — ustalenia projektu planu ogélnego dla tej strefy rowniez wskazujg
profil dodatkowy: teren ustug sportu i rekreacji, ustug kultury i rozrywki, ustug gastronomii, zieleni
naturalnej, lasu. Strefa 556SN stanowi niezabudowane grunty rolne, zlokalizowane pomigdzy
Lasem Ratynskim i terenami lesnymi i tgkowymi doliny rzeki Bystrzyca (potozonymi po
wschodniej stronie ulicy Gromadzkiej) — bedace obecnie jedynym niezabudowanym tgcznikiem
— pomiedzy tymi cennymi przyrodniczo obszarami objetymi ochrong — nie tylko w formie
przedmiotowego Parku, ale réwniez w formie specjalnego obszaru ochrony siedlisk tegi nad
Bystrzyca (PLH020103). W rejonie strefy 556SN zinwentaryzowano gatunki objete ochrong na
podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), tj.: 6177 modraszka telejusa Phengaris teleius,
6179 modraszka nausitousa Phengaris nausithous, 6169 przeplatki maturna Euphydryas
maturna, 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina, 1337 bobra europejskiego Castor fiber,
1355 wydry Lutra lutra. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze ochrona gatunkéw powinna sprowadzac
sie nie tylko do zachowania siedlisk, na ktérych one wystepuja, ale réwniez do zachowania
terenéw otwartych (niezabudowanych) majacych istotne znaczenie dla ciggtosci wystepowania
i mozliwosci ich dyspersji, gdyz mobilno$¢ osobnikéw moze byé rézna w rozmaitych warunkach
srodowiskowych. Utrata droznosci nawet na krétkim odcinku moze spowodowac utrate
funkcjonalnosci catego korytarza, a izolacja siedlisk ze wzgledu na nasilajgce sie procesy



urbanizacyjne i antropopresje zmniejsza mozliwosci przetrwania gatunkéw na stwierdzonych
stanowiskach. W ocenie Regionalnego Dyrektora planowane wedtug ustalen projektu planu
ogdlnego rekreacyjno—ustugowe zagospodarowanie tych terenéw, powigzane z gastronomia
i wzmozonym ruchem kotowym, moze negatywnie oddziatywac¢ na stan ochrony wskazanych
powyzej gatunkéw i ich siedlisk zaréwno poprzez bezposrednig ingerencje dotyczacg samego
gatunku/siedliska, jak i zmiane warunkéw panujgcych w stanowisku/siedlisku, wynikajgca
z nasilonej antropopresji.

Tereny strefy 556SN sg réwniez miejscem migracji innych gatunkéw zwierzat, w tym
duzych zwierzat kopytnych. Najistotniejszymi zagrozeniami dla wiasciwego funkcjonowania
korytarzy ekologicznych sg wszelkiego rodzaju bariery przestrzenne, w tym urbanizacja terenéw
otwartych, ktorej towarzyszg emisja hatasu i $wiatta oraz obecnos$¢ ludzi i zwigzane z tym $lady
zapachowe, zarébwno w porze dziennej, jak i nocnej. Czynniki te przyczyniajg sie do niszczenia
siedlisk gatunkéw, niszczenia terytoriéw zwierzat, ograniczenia dostepnosci bazy pokarmowe;j,
ptoszenia zwierzat (w tym osobnikéw migrujgcych oraz osobnikéw w trakcie rozrodu),
wymuszania zmian behawioralnych i unikania tych terenéw przez zwierzeta. Tym samym
funkcjonalnos$¢ korytarzy ekologicznych i stopien ich wykorzystania przez gatunki znacznie sie
zmniejsza, a wraz z nasilaniem sie ww. negatywnych oddziatywan, zmiany te moga prowadzi¢
do stopniowej utraty funkcji korytarza. Zatem jedynie pozostawienie tego terenu
w dotychczasowym rolnym zagospodarowaniu pozwoli na zachowanie ciggtosci ekologicznej,
tj. niezabudowanych przestrzeni w krajobrazie lesno—polno—gkowym w granicach Parku.

Majgc powyzsze na uwadze uznano, ze wskazane ustalenia dla stref zieleni i rekreaciji:
o56SN, 670SN i 625SN mogag wywiera¢ negatywny wptyw na ochrone przyrody Parku
Krajobrazowego ,Dolina Bystrzycy”.

Jednoczesénie analiza wykazata, ze ustalenia projektu planu ogélnego dla wyznaczonych
stref planistycznych nie powinny narusza¢ pozostatych zakazéw obowigzujacych w granicach
przedmiotowego parku krajobrazowego — okreslonych w § 3 ust. 1 ww. rozporzgdzenia
Wojewody Dolnoslgskiego.

W odniesieniu do ustalen projektu planu ogdlnego w granicach ww. obszaréw Natura
2000 stwierdzono, co nastepuje.

Obszary Natura 2000 podlegajg ochronie na zasadach okreslonych w art. 33 ust. 1i 2
ustawy o ochronie przyrody. Z przepisu tego wynika, ze zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34
podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potaczeniu z innymi dziataniami, znaczgco
negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci:
pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, wptyngé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony
zostat wyznaczony obszar Natura 2000, pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego
powigzania z innymi obszarami.

Analiza wykazata, ze wskazane ustalenia dla stref planistycznych w granicach obszarow
Natura 2000: Dolina Widawy (PLH020036), Las Pilczycki (PLH020069), Kumaki Dobrej
(PLHO020078) oraz Grady Odrzanskie (PLB020002), nie powinny generowaé oddziatywar
o charakterze znaczgco negatywnym.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Dolina Widawy (PLH020036), obejmuje ujsciowy
odcinek doliny rzeki Widawy o dtugosci ok. 6,2 km (od ujécia do osiedla Swiniary) oraz fragment
doliny rzeki Odry. Wigkszo$¢ obszaru zajmujg dobrze zachowane lasy lisciaste, znaczgcy
procent pokrycia majg takze siedliska niele$ne, w tym gtéwnie siedliska tgkowe, starorzecza
i wody plyngce. Gtéwnymi walorami przyrodniczymi obszaru sg ekosystemy zwigzane



z dolinami rzecznymi. Wystepujace tu siedliska przyrodnicze i zréznicowane ekosystemy wodne
i ladowe cechuje wysoki stopief naturalnosci. Ochrong objeto 7 typdw siedlisk przyrodniczych
oraz 21 gatunkéw zwierzat wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 13 czerwca
2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Widawy (PLH020036) (Dz. U.
z 2022 r. poz. 1546). Projekt planu ogdlnego wskazuje strefy planistyczne zgodnie z obecnymi
funkcjami terenu, tj. strefy otwarte SO z profilem dodatkowym zielen urzgdzona oraz strefy
zieleni i rekreacji SN z ustaleniami wynikajgcymi z profilu obowigzkowego i dodatkowego. Strefa
37SN obejmuje tereny dawnego Patacu Stolbergoéw, a strefa 115SN tereny istniejacej stajni.
Jednoczes$nie w granicach Obszaru znalazt sie fragment planowanej Trasy Obornickiej, ktory
zostat oznaczony w projekcie planu ogoinego jako strefa komunikacyjna 138SK i 140SK.
Przebieg tej drogi wynika z obowigzujacych dokumentéw planistycznych, tj. studium
uwarunkowan i Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz planu miejscowego.
W rejonie planowanej drogi, nad rzekg Widawg wystepuje siedlisko przyrodnicze 91F0 tegowe
lasy debowo-wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum oraz rozlegte siedlisko gatunku 1086
zgniotek cynobrowy Cucujus cinnaberinus, stanowigcych przedmioty ochrony tego Obszaru.
Powyzsze siedlisko tegowe 91F0 w miegjscu przebiegu drogi wystepuje na dos¢ waskim pasie
terenu o szacunkowej szerokosci od 40 m do 50 m. Podobnie w przypadku siedliska zgniotka
cynobrowego, ktéry zyje pod korg drzew liciastych (martwe drewno) — przede wszystkim topal,
debdw, grabéw — jego wystepowanie jest ograniczone do waskiego pasa terenu z istniejgcym
martwym drewnem. Biorgc pod uwage fakt, ze przeprawa mostowa zostanie posadowiona na
przestach, realizacja inwestycji drogowej moze spowodowacé jedynie czesciowg fragmentacje
siedliska, a przy zastosowaniu odpowiednich rozwigzan technicznych, mozna znaczaco
ograniczyé negatywne oddziatywanie na ww. przedmioty ochrony tego Obszaru. Niemniej
jednak wskazuje, ze o zakresie i sposobach realizacji Trasy Obornickiej, ostatecznie
rozstrzygnie ocena oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, przeprowadzona na
zasadach okreslonych w ustawie o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie {(...),
ktéra zawiera¢ bedzie réwniez ocene oddziatywania w ww. obszar Natura 2000.

Natomiast w granicach obszaréw Natura 2000: Las Pilczycki (PLH020069), Kumaki
Dobrej (PLH020078) oraz Grady Odrzanskie (PLB020002) w projekcie planu ogélnego
wskazano jedynie strefy planistyczne otwarte SO z profilem dodatkowym zieleh urzgdzona —
zgodnie z obecnymi funkcjami terenu. W zwigzku z powyzszym ustalenia wskazane dla tych
stref dajg mozliwo$¢ zachowania terenédw w dotychczasowym zagospodarowaniu, co daje
podstawe do uznania, ze nie bedg znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony
ww. obszaréw Natura 2000.

Z kolei w odniesieniu do ustalen projektu planu ogdélnego w granicach specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk: tegi nad Bystrzycg (PLH020103) i Grady w Dolinie Odry
(PLH020017), Regionalny Dyrektor ocenit, ze czes¢ wyznaczonych stref planistycznych moze
powodowac znaczgco negatywne oddziatywania na przedmioty ochrony tych obszaréw.

Specjalny obszaru ochrony siedlisk tegi nad Bystrzycg (PLH020103) obejmuje doline
rzeki Bystrzycy od Katéw Wroctawskich do Les$nicy we Wroctawiu, a takze odcinek doliny
Strzegomki od Stoszyc do ujscia tej rzeki do Bystrzycy. Na catym obszarze dominujg
zbiorowiska lesne oraz mozaika tgk, pastwisk i pél uprawnych. Gtéwnymi typami siedlisk
przyrodniczych sg: 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae i olsy zrodliskowe, 91F0 tegowe lasy debowo-
wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum, 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum, 6510 nizowe i gorskie $wieze tgki uzytkowane ekstensywnie



Arrhenatherion elatioris, 6410 zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion. Rzeki Bystrzyca
i Strzegomka na przewazajgcej dtugosci zachowaly naturalny charakter. Zbiorowiskom tym
towarzyszg liczne gatunki zwierzat, w tym szereg bezkregowcoéw, ptazéw oraz ryb i ssakow.
Ochrong objeto 9 typéw siedlisk przyrodniczych oraz 15 gatunkéw zwierzat, wymienionych
w rozporzgdzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 14 paZdziernika 2021 r. w Sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk tegi nad Bystrzycg (PLH020103) (Dz. U. z 2022 r.
poz. 6).

Zgodnie z przedtozong dokumentacja, projekt planu ogélnego w granicach ww. obszaru
Natura 2000 w wigkszo$ci utrzymuje sposéb zagospodarowania terenu wynikajgcy z ustalen
obowigzujgcych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego Ilub ustalen
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz faktycznego
zagospodarowania terenéw. Dla wyznaczonych w projekcie planu ogélnego stref otwartych SO,
wskazano profil podstawowy (obligatoryjny dla danej strefy), a takze profil dodatkowy, gdzie
wyznaczono zielen urzgdzong. Ponadto wskazano tereny pod zabudowe SJ, SW i SZ, ktére
w wiekszoéci sankcjonujg obecne funkcje terenu. Jednocze$nie wyznaczono strefy SK
obejmujgce przebieg istniejgcej obwodnicy Lesnicy. Projekt planu wyznacza réwniez strefy
zieleni i rekreacji SN, dla ktérych wskazano profil dodatkowy: teren ustug sportu i rekreacji, ustug
kultury i rozrywki, ustug gastronomii, zieleni naturalnej, lasu.

Po analizie projektu planu ogdlnego i ww. dokumentacji przyrodniczej Regionalny
Dyrektor ocenit, ze ustalenia wskazane dla strefy zieleni i rekreacji 556SN w obrebie Ratyn
mogg znaczgco negatywnie oddzialywa¢ na obszar Natura 2000 tegi nad Bystrzycg
(PLH020103), w tym na jego integralno$¢ oraz spoéjnosé sieci Natura 2000.

Jak wskazywano powyzej, przy analizie i ocenie na Park Krajobrazowy, wyznaczona
w potudniowej czesci obrebu Ratyn strefa 556SN, o powierzchni ok. 16 ha — stanowi
niezabudowane grunty rolne, zlokalizowane pomiedzy Lasem Ratynskim i terenami tgkowymi
i le$nymi doliny rzeki Bystrzyca (potozonymi po wschodniej stronie ulicy Gromadzkiej) — bedace
obecnie jedynym niezabudowanym tgcznikiem — pomiedzy tymi obszarami. W rejonie strefy
556SN zinwentaryzowano siedliska gatunkéw oraz siedliska przyrodnicze stanowigce
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, tj.: 6177 modraszka telejusa Phengaris teleius, 6179
modraszka nausitousa Phengaris nausithous, 6169 przeplatki maturna Euphydryas maturna,
1188 kumaka nizinnego Bombina bombina, 1337 bobra europejskiego Castor fiber, 1355 wydry
Lutra lutra oraz 91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae i olsy zrédliskowe, 91F0 fegowe lasy debowo-
wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum, 6510 nizowe i gorskie $wieze faki uzytkowane
ekstensywnie Arrhenatherion elatioris, 6410 zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion.

Powtorzy¢ zatem nalezy jak wyzej, ze ochrona gatunkéw powinna sprowadzac sie nie
tylko do zachowania siedlisk, na ktérych one wystepuja, ale réwniez do zachowania terenéw
otwartych (niezabudowanych) majacych istotne znaczenie dla ciggtosci wystepowania
i mozliwosci ich dyspersiji. Utrata droznosci nawet na krétkim odcinku moze spowodowac utrate
funkcjonalnosci catego korytarza, a izolacja siedlisk ze wzgledu na nasilajgce sie procesy
urbanizacyjne i antropopresje zmniejsza mozliwosci przetrwania gatunkéw na stwierdzonych
stanowiskach. W ocenie Regionalnego Dyrektora, planowane wedtug ustalen projektu planu
ogolnego rekreacyjno—ustugowe zagospodarowanie tych terenéw, powigzane z gastronomig
i wzmozonym ruchem kotowym, moze negatywnie oddziatywac na stan ochrony wskazanych
powyzej gatunkéw i ich siedlisk zaréwno poprzez bezposrednig ingerencje dotyczacg samego
gatunku/siedliska, jak i zmiange warunkéw panujgcych w stanowisku/siedlisku, wynikajgcg



z nasilonej antropopresji. Jednoczesnie utrzymanie korytarzy ekologicznych jest kluczowe dla
zachowania réznorodnosci ekologicznej, jak réwniez integralnosci obszaru Natura 2000
i spgéjnosci sieci Natura 2000, poniewaz od ich funkcjonowania zalezny jest stan zachowania
gatunkéw i siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Konieczne jest
zachowanie powigzan przestrzennych pomiedzy réznymi obszarami cennymi przyrodniczo,
ktore zapewnig mozliwos¢é swobodnego przemieszczania sie gatunkéw, krzyzowania
i rozmnazania osobnikdw, umozliwiajac ,wymiane genéw” niezbedng do utrzymania
zréznicowania pomiedzy gatunkami oraz w obrebie gatunku. Wprowadzenie nowych form
zagospodarowania wigza¢ sie bedzie z utratg dotychczasowych funkcji przyrodniczych
i wptywacé bedzie na obnizenie funkcjonalnosci korytarza migracyjnego w sgsiedztwie tego
obszaru. Tym samym realizacja ustalen projektu planu ogélnego moze wptywac negatywnie na
integralnos$¢ tego obszaru Natura 2000 oraz spéjno$é sieci Natura 2000.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Grady w Dolinie Odry (PLH020017), w granicach
Wroctawia obejmuje tereny wodonoéne, fragment doliny Odry z przyleglymi lasami, Wyspe
Opatowicka oraz tereny rolne przy potudniowej granicy miasta. Obszar jest istotny dla
zachowania lesnych oraz niele$nych siedlisk przyrodniczych, szczegolnie siedlisk o charakterze
hydrogenicznym i zwigzanych z nimi cennymi gatunkami zwierzgt stanowigcymi przedmioty
ochrony tego obszaru. W granicach tego obszaru w zdecydowanej wiekszosci projekt planu
ogdlnego zachowuje dotychczasowe funkcje terenu wskazujgc: strefy otwarte SO z profilem
dodatkowym zieler urzgdzona, strefe infrastrukturalng Sl (przepompownia Swiatniki) oraz strefy
SN z profilem dodatkowym teren ustug sportu i rekreacji, ustug kultury i rozrywki, ustug
gastronomii, zieleni naturalnej, lasu.

Natomiast Regionalny Dyrektor uznat, ze ustalenia w zakresie wskazanych stref
planistycznych 312SN i 269SN mogg generowaé oddziatywania o charakterze znaczgco
negatywnym.

Strefg 312SN objeto catg Wyspe Opatowickg, w granicach ktérej ww. materiaty
przyrodnicze wykazujg wystepowanie siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000, wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 28 marca
2017 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Grady w Dolinie Odry (PLH020017)
(Dz. U. z 2017 r. poz. 975), {j. siedlisko/stanowisko 6179 modraszka nausitousa Phengaris
nausithous, 1074 barczatki kataks Eriogaster catax, 1088 kozioroga debosza Cerambyx cerdo,
1188 kumaka nizinnego Bombina bombina. Ponadto zinwentaryzowano gatunki objete ochrong
na podstawie ww. rozporzgdzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat,
tj. zabe moczarowa Rana avalis, zabe trawng Rana temporaria, ropuche szarg Bubo bufo,
kompleks zab zielonych Rana esculanta complex, traszke zwyczajng Triturus vulgaris traszke
grzebieniastg Triturus cristatus oraz miejsce odpoczynku nietoperzy: karlika wiekszego
Pipistrellus nathusii, karlika malutkiego Pipistrellus pipistrellus, karlika drobnego Pipistrellus
pygmaeus.

Strefa funkcjonalna 269SN, wyznaczona w obrebie Ksigze Mate, w sgsiedztwie rzeki
Otawy, stanowi teren zalesiony ze zbiornikami wodnymi, przez obszar przeptywa Stara Otawa.
W granicach strefy zinwentaryzowano siedliska gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000, wymienione W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Grady w Dolinie Odry (PLH020017), {j. siedlisko 1188
kumaka nizinnego Bombina bombina i 1355 wydry Lutra lutra. Ponadto stwierdzono gatunki
ptazow objete ochrong na podstawie ww. rozporzgdzenia w sprawie ochrony gatunkowej



zwierzat, tj. zabe moczarowg Rana avalis, kompleks zab zielonych Rana esculanta complex,
rzekotke drzewng Hyla arborea.

Przeznaczenie ww. terenéw pod zagospodarowanie zwigzane z ustugami sportu
i rekreacji, ustugami kultury i rozrywki, ustugami gastronomii wigza¢ sie bedzie z utratg
dotychczasowych funkcji przyrodniczych tych terenéw i moze negatywnie oddziatywa¢ na stan
ochrony wskazanych powyzej gatunkéw i ich siedlisk zaréwno poprzez bezposrednig ingerencje
dotyczacg samego  gatunku/siedliska, jak i zmiane warunkéw  panujacych
w stanowisku/siedlisku, wynikajgcg z nasilonej antropopresji. Antropopresja zwigzang
z realizacjg nowego zagospodarowania ustugowego na tych terenach przyczyni sie do
zwiekszenia ruchu turystycznego czy rekreacyjnego, ktéremu towarzyszyé bedzie penetracja
terenu, emisja hatasu i Swiatta. Zatem jedynie pozostawienie tych terenéw w dotychczasowym
zagospodarowaniu pozwoli na zachowanie siedlisk/stanowisk ww. gatunkéw w niepogorszonym
stanie ochrony.

Biorgc pod uwage powyzsze uwarunkowania uznano, iz oddziatywanie ww. ustalen
projektu planu ogéinego na obszary Natura 2000: tegi nad Bystrzycg (PLH020103) i Grady
w Dolinie Odry (PLH020017) moze mie¢ charakter znaczgco negatywny i tym samym naruszac
art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Wskazuje przy tym, ze w przedmiotowym przypadku
ma zastosowanie tzw. ,zasada przezornoéci” (art. 191 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej), zgodnie z ktéra nierozwigzane watpliwosci muszg byé¢ interpretowane zawsze na
korzys¢ srodowiska przyrodniczego. Jesli nie mozna wiarygodnie uzasadni¢, ze oddziatywanie
jest nieznaczgce, to nalezy uzna¢, ze moze byé ono znaczgce (wyrok NSA z dnia 22 stycznia
2013 r. sygn. akt Il OSK 2392/12). Powyzsze rozstrzygniecie wielokrotnie zostato potwierdzone
w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci, ktéry stwierdzit w szczegélnosci, iz ,zezwolenie na
realizacje planu lub przedsiewziecia moze zostaé udzielone jedynie pod warunkiem,
ze wtasciwe witadze krajowe uzyskajg pewnosé, iz plan lub przedsiewziecie nie bedg miaty
negatywnych skutkéw dla obszaru, ktérego dotycza. Ma to miejsce wowczas, gdy z nhaukowego
punktu widzenia brak jest racjonalnych watpliwosci, ze skutki takie nie wystgpig” (wyrok z dnia
7 wrzesnia 2004 r. w sprawie C-127/02).

Odnoszgc sie do oddziatywania ustalen projektu planu ogélnego w zakresie pozostatych
terenéw potozonych poza obszarami chronionymi nalezy stwierdzi¢, co nastepuje.

Jak wynika z analizy ustalen projektu planu ogélnego, wiekszo$¢ stref planistycznych
zostata wyznaczona w oparciu o obowigzujgce dokumenty, a takze obecnie petnione funkcje.
Tereny przeznaczone pod rozwdj zabudowy mieszkaniowej, ustugowej i produkcyjnej
wyznaczono w gtdwnej mierze w sgsiedztwie zabudowy istniejgcej. Na terenach tych nie
stwierdzono wystepowania cennych elementéw przyrody. Ponadio wyznaczone strefy
zabudowy nie powinny zaburzaé droznosci i funkcjonalnosci lokalnych korytarzy migracyjnych.
Jednoczes$nie ponownie w tym miejscu wskazaé nalezy, ze plan ogélny nie okre$la docelowego
przeznaczenia terenu, a jedynie wskazuje katalog przeznaczen terenu mozliwych do
wyznaczenia w planach miejscowych — w zwigzku z tym wskazane w przewazajacej wiekszosci
stref planistycznych przeznaczenie terenu m.in. pod zielen naturalng, umozliwi na dalszym
etapie planistycznym zachowanie cennych przyrodniczo terenéw, w tym zadrzewien
Srédpolnych, nadwodnych i przydroznych oraz korytarzy ekologicznych dolin rzecznych czy
stref ekotonowych.

Jednoczesnie projekt planu ogdélnego w ramach profilu dodatkowego wskazuje tereny
elektrowni wiatrowych, elektrowni stonecznych i elektrowni wodnych w strefach: 1SO — 7SO
w obrebach: Le$nica, Marszowice, Swiniary, Lipa Piotrowska, Ktokczyce, Pawtowice i Zakrzéw.



Powyzsze tereny w przewadze stanowig grunty orne, na ktérych nie wykazano gatunkéw roslin
objetych ochrong na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 paZdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej rodlin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409), czy tez siedlisk
przyrodniczych, wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia
2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedgcych przedmiotem
zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania
lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r. poz. 1713). Niemniej jednak
wskazaé nalezy, ze teren 4SO zlokalizowany jest w bezposrednim sasiedztwie specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Kumaki Dobrej (PLH020078) i rzeki Dobrej, w tym zbiornikéw wodnych
stanowigcych siedlisko 1188 kumaka nizinnego Bombina bombina, bedacego przedmiotem
ochrony tego obszaru. Strefa 6SO obreb Marszowice zlokalizowana jest w bezposrednim
sgsiedztwie rzeki Bystrzycy oraz enklawy le$nej. Zatem tereny w strefach 4SO i 6SO moga
stanowi¢ lokalne korytarze migracyjne i miejsce bytowania zwierzat, a realizacja OZE moze
stanowi¢ bariere na trasie migracji a takze ubytek dogodnych zerowisk. Jednakze najwieksze
watpliwosci Regionalnego Dyrektora budzi dopuszczenie OZE w strefie 7SO obreb Swiniary
i Lipa Piotrowska. Tereny tej strefy zlokalizowane sg pomiedzy polami irygacyjnymi, w tym
planowanym rezerwatem przyrody ,Wroctawskie Pola Irygacyjne” a doling rzeki Widawy
i obszarem Natura 2000 Dolina Widawy. Wskaza¢ nalezy, ze pola irygacyjne sg wazng ostojg
ptakow przelotnych i legowych, zatem otwarte obszary zlokalizowane w ich sgsiedztwie mogg
stanowi¢ miejsca przelotéw i zerowania ptakéw. W zwigzku z tym przeznaczenie
przedmiotowych terenéw pod lokalizacje elektrowni wiatrowych moze by¢ istotnym zagrozeniem
dla ptakéw i nietoperzy. Turbiny wiatrowe, ze wzgledu na swéj charakter oraz skale mozliwego
oddzialywania na $rodowisko, moga stanowi¢ bariere na trasie przelotéw ww. grup zwierzat.
Zgodnie z zasadami realizacji inwestycji w energetyce wiatrowej, lokalizacja elektrowni
wiatrowych winna podlegaé analizie przyrodniczo — srodowiskowej niezaleznie od potozenia
wzgledem obszaréw prawnie chronionych, w szczegolnosci pod katem oddziatywania na ptaki
i nietoperze. Wykonana analiza powinna przede wszystkim okresla¢ prognozowany wplyw
farmy na ptaki i nietoperze, uwzgledniajgcy m.in. miejsca gniazdowania i zerowania ptakoéw,
miejsca wystepowania nietoperzy, potencjalne letnie i zimowe schronienia nietoperzy oraz trasy
przelotbw w okresie migracji obu grup zwierzgt. Ponadto przedmiotowa analiza winna
uwzglednia¢ wptyw turbin na potozone w sgsiedztwie ww. obszary cenne dla ptakéw.

Wskazuje takze, ze inwestycje wiatrowe budza wiele kontrowersji wéréd spoteczenstwa
oraz moga stanowi¢ zrodto konfliktéw funkcjonalno—przestrzennych. Skutkiem realizacji turbin
wiatrowych moze by¢ réwniez spadek komfortu zamieszkiwania w ich poblizu — przede
wszystkim w kontek$cie wizualnym. Z funkcjonowaniem turbin wiatrowych wigzg sie jednak
przede wszystkim ucigzliwosci hatasowe pochodzenia aerodynamicznego (wytwarzane
podczas ruchu topat wirnika), jak réwniez emisja infradzwiekéw wytwarzanych na skutek
drgania i wibracji niektérych elementéw elektrowni. W powyzszym zakresie w przediozonej
prognozie wskazano, ze ,Rozpatrujgc przestrzenny rozktad terenéw mieszkaniowych (zaréwno
istniejgcych, jak i planowanych) ocenia sie, ze na wiekszo$ci terenéw miasta nie ma mozliwosci
usytuowania elektrowni wiatrowych. W projekcie POG elektrownie wiatrowe dopuszczone sg
poza strefami, na ktérych dopuszczona zostata zabudowa mieszkaniowa. W planie ogélnym nie
okresla sie odlegtosci lokalizacji turbin wiatrowych od terenéw zabudowy mieszkaniowej
a ewentualne dopuszczenie realizacji takich obiektébw bedzie odbywato sie na etapie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego”.



Z Kkolei zagrozenia dla ptakéw ptynace ze strony wielkopowierzchniowych farm
fotowoltaicznych nalezy rozpatrywaé w dwéch zasadniczych ptaszczyznach. Pierwsza z nich
zwigzana jest z oddziatywaniem bezposrednim — urazami i $miertelnoscig ptakéw, druga
z oddziatywaniem pos$rednim na populacje ptakéw i ich siedliska. Wéréd najwazniejszych
zagrozen dla ptakéw nalezy wskazac:

— urazy i zwiekszong $miertelnos¢ ptakéw, gtéwnie w wyniku kolizji,

— utrate, przeksztatcenie i pogorszenie jakosci siedlisk,

— zwiekszony poziom stresu,

— zmiang zachowan zerowych i migracyjnych ze wzgledu na odej$cie z preferowanego miejsca
zerowania ptakéw o matych mozliwosciach akomodacyjnych,

— wieksze narazenie na drapieznictwo,

— ograniczenie miejsc przystankowych na przelotach,

— ingerowanie w korytarze migracyjne, wskutek powstawania wielkoprzestrzennych barier
(wytaczenie duzych powierzchni gruntéw na waznych dla ptakéw obszarach),

— ujednolicenie struktury krajobrazu, zniszczenie siedlisk marginalnych (miedze, oczka
$rodpolne, zakrzewienia i aleje drzew), zubozenie awifauny przez powstajgce ,monokultury”,
zmniejszenie dostepnosci terenu dla pewnych gatunkéw ptakéw z powodu zaniechania
uzytkowania rolniczego.

Ponadto wyznaczenie terenéw z przeznaczeniem pod lokalizacje ogniw
fotowoltaicznych w bliskim sgsiedztwie stref, w skiad ktérych wchodzi funkcja mieszkaniowa,
moze by¢ réwniez konfliktogenne, bowiem farmy fotowoltaiczne budzg obawy wsrod
mieszkancow ze wzgledu na zaburzenie naturalnego krajobrazu w otoczeniu ich domu.

Co prawda, w przypadku odnawialnych Zzrédet energii, przepisy ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1130 ze zm.) wskazuja, ze zmiana zagospodarowania terenu dotyczgca lokalizacji
odnawialnych zZrédet energii nastepuje na podstawie planu miejscowego, jednakze majgc na
wzgledzie wysokie walory przyrodnicze tych terenéw juz na etapie opracowywania planu
ogdlnego winna zosta¢ przeprowadzona wstepna ocena wplywu tego zagospodarowania na
srodowisko przyrodnicze, w tym w szczegoélnosci na awifaune poél irygacyjnych. Natomiast
W zafgczonej prognozie oddziatywania na $rodowisko nie przeprowadzono analizy wplywu
i oceny oddziatywania dopuszczonych w strefach SO elektrowni wiatrowych, elektrowni
stonecznych i elektrowni wodnych na $srodowisko przyrodnicze.

Ponadto Regionalny Dyrektor ocenit, ze ustalenia projektu planu dla strefy zieleni
i rekreacji 763SN w obrebie Redzin réwniez moga negatywnie oddziatywaé¢ na $rodowisko
przyrodnicze. Dla strefy tej projekt planu ogélnego wskazuje profil funkcjonalny obligatoryjny
(teren zieleni urzgdzonej, teren plaz, teren wod, teren komunikacji, teren ogrodéw dziatkowych,
teren infrastruktury technicznej) oraz profil dodatkowy (teren ustug sportu i rekreacji, ustug
kultury i rozrywki, ustug gastronomii, zieleni naturalnej, lasu). Od strony zachodniej, potudniowe;j
i wschodniej przedmiotowa strefa graniczy ze specjalnym obszarem ochrony siedlisk Dolina
Widawy (PLH020036). Ponadto przedmiotowe tereny potozone sg w obrebie korytarza
ekologicznego ,Dolina Odry Srodkowej’ (KPdC-19A). W bliskim sasiedztwie znajdujg sie
réwniez pola irygacyjne, bedgce m.in. wazng ostojg ptakéw przelotnych i legowych, planowane
do objecia ochrong w formie rezerwatu przyrody. Strukture przestrzenng tej strefy stanowig faki,
tereny zieleni wysokiej, zbiornik wodny (powydobywczy — ze ztoza kruszywa naturalnego
,Redzin"), wat przeciwpowodziowy znajdujacy sie przy potudniowej granicy. Obszar ten
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zlokalizowany jest na terenach otwartych pomiedzy Lasem Redzinskim a polami irygacyjnymi.

W rejonie tego terenu (w granicach lub w bliskim sgsiedztwie) stwierdzono wystepowanie wielu

cennych elementéw przyrody, w tym przeze wszystkim stanowisk/siedlisk gatunkéw zwierzat

chronionych na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie

ochrony gatunkowej zwierzgt (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), {j..

— tereny lesne wraz z tgkami i terenami podmokiymi, otaczajgce obszar projektu planu od
strony zachodniej, potudniowej i wschodniej, objete ochrong w formie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Dolina Widawy (PLH020036) sg miejscem wystepowania gatunkéw zwierzat
stanowigcych przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, takich jak: 1086 zgniotek
cynobrowy Cucujus cinnaberinus, 1308 mopek Barbastella barbastellus, 1324 nocek duzy
Myotis myotis, 1074 barczatka kataks Eriogaster catax, 1060 czerwonczyk nieparek Lycaena
dispar, 6177 modraszek telejus Maculinea (Phengaris) teleius, 6179 modraszek nausitous
Maculinea (Phengaris) nausithous, 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus, 1188
kumak nizinny Bombina bombina.

— ww. tereny le$ne (obejmujgce rowniez strefe ekotonowag przy granicy obszaru projektu planu)
sg réwnoczesnie miejscem wystepowania innych gatunkéw chronionych na mocy
WW. rozporzgdzenia w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, w tym karlika drobnego
Pipistrellus pygmaeus i rzekotki drzewnej Hyla arborea, natomiast zbiornik wodny jest
miejscem wystepowania ropuchy szarej Bufo bufo i kompleksu zab zielonych Rana esculanta
complex.

Zagospodarowanie tych terenéw na cele ustugowe powigzane z gastronomig, moze
negatywnie oddziatywac¢ na stan ochrony wskazanych powyzej gatunkéw i ich siedlisk zaréwno
poprzez bezposrednig ingerencje dotyczacg samego gatunku/siedliska, jak i zmiane warunkéw
panujgcych w stanowisku/siedlisku, wynikajgca z nasilonej antropopres;ji. Przeksztatcenie tych
terenéw spowoduje utrate dotychczasowych funkcji przyrodniczych tego obszaru, co
w konsekwencji skutkowac¢ bedzie istotnym obnizeniem réznorodnosci biologicznej w tym
rejonie. Oddziatywanie to obejmowac bedzie takze gatunki, bedgce przedmiotami ochrony
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Widawy (PLH020036), co skutkowa¢ moze
wystgpieniem znaczaco negatywnego oddziatywania na ww. obszar Natura 2000. Ponadto
przeksztatcenie tych terenéw moze stanowi¢ zagrozenie dla prawidtowego funkcjonowania
korytarza ekologicznego ,Dolina Odry Srodkowej” (KPdC-19A). Jak juz wyzej wskazano,
najistotniejszymi zagrozeniami dla wiasciwego funkcjonowania korytarzy ekologicznych sg
wszelkiego rodzaju bariery przestrzenne, w tym urbanizacja terenéw otwartych, ktorej
towarzyszg emisja hatasu i $wiatta oraz obecnos¢ ludzi i zwigzane z tym slady zapachowe,
zaréwno w porze dziennej, jak i nocnej. Czynniki te przyczyniajg sie do niszczenia siedlisk
gatunkéw, niszczenia terytoriow zwierzat, ograniczenia dostepnosci bazy pokarmowe;j,
ptoszenia zwierzat (w tym osobnikéw migrujgcych oraz osobnikéw w trakcie rozrodu),
wymuszania zmian behawioralnych i unikania tych terenéw przez zwierzeta. Tym samym
funkcjonalnos¢ korytarzy ekologicznych i stopien ich wykorzystania przez gatunki znacznie sie
zmniejsza, a wraz z nasilaniem sie ww. negatywnych oddziatywan, zmiany te mogg prowadzié¢
do stopniowej utraty funkcji korytarza. W zwigzku z powyzszym przedmiotowe tereny nalezy
pozostawi¢ w dotychczasowym rolnym zagospodarowaniu, wskazujgc strefe funkcjonalng
otwartg SO.

W odniesieniu do pozaprzyrodniczych uwarunkowan srodowiskowych zwracam uwage,
zgodnie z art. 13b pkt 3) lit. n) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
ustalenia planu ogélnego okresla sie, uwzgledniajgc uwarunkowania rozwoju przestrzennego
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gminy, w tym obszary wymagajgce remediacji. Wyjasnienie sposobu uwzglednienia tych
uwarunkowan, na podstawie art. 13h ust. 2 pkt 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, zawiera cze$¢ tekstowa uzasadnienia projektu planu ogélnego. Biorac pod
uwage powyzsze, w uzasadnieniu planu ogoéinego winna sie znalez¢ informacja o wystepowaniu
na terenie projektu planu terenéw wpisanych do rejestru historycznych zanieczyszczen
powierzchni ziemi, o ktérym mowa w art. 101c ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2024 r. poz. 647 ze zm.) oraz rejestru bezposrednich zagrozen szkodg
w $Srodowisku i szkdéd w srodowisku, o ktorym mowa w art. 26a ustawy z dnia 13 kwietnia
2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2020 r. poz. 2187),
prowadzonych przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Uwzglednienie powyzszych
uwarunkowan w projekcie planu ogélnego ma szczegdlne znaczenie, gdyz normy zawarte
w planie ogélnym majg na celu wskazanie ram, w jakich ma sie miesci¢ docelowe
zagospodarowanie przestrzeni i stanowi wytyczne dla szczegétowych dziatan projektowanych
na kolejnych etapach procesu planistycznego. A zatem plan ogélny przedstawia schemat
zagospodarowania przestrzeni, a jego ustalenia sg wigzgce dla przysziych planéw
miejscowych. Ponadto zgodnie z § 8 ust. 2 pkt 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia
1 wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1395), za zrédto informacji istotne dla oceny zagrozenia
zanieczyszczeniem gleby lub ziemi uznaje sie miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego oraz prognoze oddziatywania na srodowisko. W tym miejscu nalezy zaznaczyé
réwniez, ze zgodnie z § 3 ust. 4 ww. rozporzgdzenia, przeznaczenie wynikajgce z planu
miejscowego determinuje kwalifikacje terenu do odpowiedniej grupy gruntéw, a co za tym idzie
warto$ci dopuszczalne substancji powodujacych ryzyko w glebie i ziemi, stuzgce do oceny, czy
dany teren jest zanieczyszczony.

W powyzszym zakresie, w przedtfozonej dokumentacji, zarébwno w uzasadnieniu, jak
i w prognozie, wskazano jedynie tereny wpisane do rejestru historycznych zanieczyszczen
powierzchni ziemi, nie odniesiono sie natomiast do terenéw wpisanych do rejestru
bezposrednich zagrozen szkodg w srodowisku i szkéd w srodowisku. Rejestr bezposrednich
zagrozen szkodg w $Srodowisku i szkéd w $rodowisku uwzglednia m.in. tereny, na ktérych
stwierdzono wystgpienie bezposredniego zagrozenia szkodg w Srodowisku lub szkody
w Srodowisku w powierzchni ziemi, ktére wymagajg bgdz mogg wymagac remediacji. Ponadto
w czesci graficznej uzasadnienia, na rysunku nr 2, oznaczono obszary wymagajace remediacji
oraz obszary z rejestru historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi. Powyzszy podziat
terenéw nie znajduje uzasadnienia prawnego ani faktycznego, z uwagi na fakt, ze obszary
wymagajgce remediacji stanowig jednoczesnie obszary wpisane do rejestru historycznych
zanieczyszczeh powierzchni ziemi, w zwigzku z czym wymaga wyjasnienia.

W kwestii pojawiajgcych sie w uzasadnieniu planu ogélnego poje¢: remediacji oraz
rekultywacji, zwracam uwage na prawidtowe stosowanie tych pojeé, zgodnie z ich ustawowymi
definicjami. Pojecie rekultywacji jest stosowane przede wszystkim w dwoéch aspektach,
. w przypadku rekultywacji sktadowiska odpadéw w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 ze zm.) lub w przypadku rekultywac;ji
gruntéw w rozumieniu ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(Dz. U. z 2024 r. poz. 82). W przypadku natomiast zanieczyszczenia powierzchni ziemi nalezy
postugiwaé sie pojeciem remediacji, ktéra zgodnie z definicjg zawartg w ustawie z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2025 r., poz. 647 ze zm.) oznacza
m.in. poddanie gleby, ziemi i wéd gruntowych dziataniom majgcym na celu usuniecie lub
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zmniejszenie ilosci substancji powodujacych ryzyko. Dodatkowo zwraca uwage, ze w obrocie
prawnym funkcjonuje pojecie historyczne zanieczyszczenia powierzchni ziemi, nie jak
wskazano w uzasadnieniu planu ogdélnego historyczne zanieczyszczenie ziemi.

Przedtozona dokumentacja wymaga zatem weryfikacji w powyzszym zakresie.

Ponadto zwracam uwage, ze projekt planu ogdlnego wyznacza strefy wielofunkcyjne
z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng oraz z zabudowg wielorodzinng w niedalekiej
odlegtosci od terenéw Portu Lotniczego Wroctaw Strachowice, co moze skutkowaé
niedotrzymaniem wymaganych standardéw $rodowiska w zakresie hatasu. Ma to szczegélne
znaczenie z uwagi na trwajgcg rozbudowe lotniska. W tym miejscu podkreslenia wymaga
réwniez fakt, ze hatas powodowany przez dziatalno$¢ lotniska juz obecnie stanowi przyczyne
konfliktow przestrzennych, jak i spotecznych. W odniesieniu do powyzszego w uzasadnieniu
projektu planu ogolnego wskazano, ze cze$¢ terenéw przyleglych do portu lotniczego objeta
jest obszarem ograniczonego uzytkowania utworzonym na podstawie rozporzgdzenia
Wojewody DolnoSlgskiego z dnia 17 listopada 2006 r. w sprawie utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania dla Lotniska Wrociaw — Strachowice we Wroctawiu (Dz. Urz. Woj.
Doln. Nr 248 poz. 3693). Zgodnie z uzasadnieniem projektu planu ogélnego ,obszar
ograniczonego uzytkowania znalazt sie w strefie otwartej SO, zieleni i rekreacji SN,
infrastrukturalnej Sl, gospodarczej SP oraz na niewielkich fragmentach w strefach
wielofunkcyjnych z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng SJ i z zabudowg zagrodowg SZ
w ramach istniejgcej zabudowy mieszkaniowej oraz zaplanowanej w obowigzujgcych planach
miejscowych”. Przedtozona prognoza natomiast, w odniesieniu do powyzszego zagadnienia,
wskazuje jedynie, ze ,Rozwdj transportu lotniczego sprawia, ze coraz wiekszym problemem
staje sie hatas samolotowy. Jednym 2z krokéw zmierzajgcym w kierunku ograniczenia
ucigzliwosci jest utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania dla Lotniska Wroctaw —
Strachowice (Rozporzadzenie Wojewody Dolnoslaskiego z dnia 17 listopada 2006 r.)".
Prognoza nie przedstawia zagrozen wynikajgcych z sasiedztwa lotniska, rowniez w kontekscie
jego rozbudowy oraz nie analizuje i nie ocenia jego wptywu na wyznaczone w poblizu strefy
planistyczne, w szczegolnosci te dopuszczajgce mozliwosé realizaciji zabudowy mieszkaniowej.

W odniesieniu do planowanego rozwoju uktadu komunikacyjnego na terenie miasta,
w przediozonej dokumentacji wskazano, ze podstawg wyznaczenia stref planistycznych
komunikacyjnych i infrastrukturalnych byly ustalenia dokumentéw wyzszego rzedu, a takze
obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Jak podkreslono, projekt planu
ogb6lnego nie wskazuje konkretnych rozwigzan docelowych w zakresie drog. Celem
wyznaczenia stref komunikacyjnych i infrastrukturalnych byto zabezpieczenie korytarzy dla sieci
transportowej, a takze uwzglednienie potrzeby jej rozwoju oraz wtasciwego rozmieszczenia
infrastruktury technicznej w strukturze przestrzennej miasta. Ponadto podkreslenia wymaga
fakt, ze w kazdej strefie dopuszczone sg tereny komunikacyjne a doprecyzowanie ich przebiegu
bedzie miato miejsce na pdzniejszych etapach. Zatem o mozliwosci, zakresie i sposobach
realizacji planowanych potgczen drogowych, w tym m.in. Trasy Obornickiej, Trasy Swojczyckiej
czy tacznika Muchoborskiego ostatecznie rozstrzygnie ocena oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko, przeprowadzona na zasadach okreslonych w ustawie o udostepnianiu informacji
o0 Srodowisku i jego ochronie (...), w ramach ktérej analizowane bedg rézne warianty
lokalizacyjne trasy, z uwzglednieniem m.in. wptywu inwestycji ha poszczegéline komponenty
Srodowiska, w tym m.in. ludzi, przyrode i krajobraz.
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Ponadto zwracam uwage, ze w przedfozonej prognozie w rozdziale dotyczgcym
przedstawienia celow ochrony $rodowiska ustanowionych na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym wymieniono dokumenty, ktére poddano analizie, okreslono cele
ochrony $rodowiska w nich wyznaczone oraz opisano sposéb ich uwzglednienia w studium
podczas gdy przedmiotem opiniowania jest projekt planu ogélnego, co wymaga korekty.

Majac na uwadze powyzsze przedtozony projekt planu ogélnego miasta Wroctawia wraz
z prognozg oddziatywania na srodowisko opiniuje negatywnie.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
p.o. Regionalny Konserwator Przyrody
we Wroctawiu

Katarzyna tapifiska

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/

Sprawe prowadzi: Kamila Moczydiowska, tel. (71)747-93-13,
w zakresie przyrodniczym: Dorota Swiderska, tel. (71)747-93-01.
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