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PETYCJA w interesie publicznym na podstawie art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 11
lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2014 r. poz. 1195)

Dotyczy: udzielenia pomocy mieszkaniowej rodzinie (dane zostaty zanonimizowane)
Ul. (dane zostaty zanonimizowane)

Wroctaw - w szczegolnosci poprzez odstgpienie od wykonania eksmisji oraz
zawarcie umowy najmu lokalu komunalnego

Zatacznik:

Niniejsze pismo zostato podpisane elektronicznie z wykorzystaniem Profilu Zaufanego
zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym
(Dz.U. 2001 Nr 130 poz. 1450 ze zm.) oraz art. 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005r. o
informatyzacji dziatalnosci podmiotdw realizujgcych zadania publiczne (Dz.U. 2005 Nr 64
poz. 565 ze zm.).

Zatgczniki

1. Petycja.pdf (SHA3-512, 302a5490c691b1d2cd7a9d02e333063fd42cf5f9037
62602139730c9ece52c072d9d66e9d2e90153c640bbaf7ed4ddcea5dc9ccOed
02049b56c85c24d34fef74b)



POOPIS ZAUFANY

Dotyczy: udzielenia pomocy mieszkaniowej (dane zostaty zanonimizowane)
Ul. (dane zostaty zanonimizowane)

Wroctaw — w szczegdlnosci poprzez odstapienie od wykonania eksmisji oraz zawarcie umowy
najmu lokalu komunalnego

Szanowny Panie Prezydencie,
Szanowni Panstwo,

Dziatajac jako obywatel Rzeczypospolitej Polskiej oraz jako profesjonalny prawnik, zobowigzany do
przestrzegania zasad etyki zawodowej oraz realizacji funkcji spotecznej petnionej przez zawdd
zaufania publicznego, pragne skierowaé do wtadz samorzadowych Wroctawia niniejszg petycje w
interesie publicznym. Przedmiotem mojej interwencji jest sprawa (zanonimizowno) — mieszkanki
miasta Wroctawia, ktéra samotnie wychowuje matoletnie dzieci, a obecnie znajduje sie w
dramatycznej sytuacji zagrozenia eksmisjg z lokalu komunalnego, w ktérym pozostawata wieloletnig i
rzetelng najemczynia.

W ocenie mojej, opartej na szczegétowej analizie dostepnych informacji oraz obowigzujgcych norm
prawa, sytuacja tej rodziny jest nie tylko przyktadem spotecznego wykluczenia i marginalizacji, ale
takze wyzwaniem o fundamentalnym charakterze dla samorzadowej polityki mieszkaniowej, ochrony
praw socjalnych oraz podstawowych wartosci konstytucyjnych.

Z uwagi na szczegdlne okolicznosci faktyczne i prawne sprawy, tj. samotne wychowywanie dzieci,
brak alternatywnego i godnego lokalu, a takze obecnosé przestanek humanitarnych i socjalnych, brak
interwencji ze strony wtadz miasta mogtby skutkowaé razgcym naruszeniem zasad sprawiedliwosci
spotecznej, ochrony godnosci cztowieka oraz konstytucyjnego prawa do mieszkania i pomocy
spotecznej (art. 75 Konstytucji RP).

Zwazy¢ nalezy rowniez, ze ustawodawca oraz orzecznictwo sgdéw administracyjnych konsekwentnie
podkreslajg koniecznosé indywidualnego, wrazliwego i kompleksowego podejscia do spraw
mieszkaniowych rodzin zagrozonych eksmisjg, szczegdlnie gdy w gre wchodzg dobro dzieci i mozliwosé
trwatego wykluczenia spotecznego. Tym samym, w mojej ocenie, z punktu widzenia zaréwno prawa,
jak i zasad etyki spotecznej, obecna sytuacja (zanonimizowano) wymaga pilnej i aktywnej interwencji
organdw samorzadu terytorialnego, aby zapobiec dalszemu pogtebieniu sie kryzysu mieszkaniowego i
spotecznego tej rodziny.

Niniejsza petycja stanowi wyraz troski o fundamentalne wartesci paristwa prawa oraz solidarnosci
spotecznej, a takze apel o podjecie dziatar zmierzajacych do realizacji konstytucyjnego obowigzku
ochrony praw cztowieka i obywatela wobec oséb znajdujacych sie w sytuacjach szczegdlnej
potrzeby.Po wnikliwym, kompleksowym i szczegétowym zapoznaniu sie z sytuacja zyciowg oraz
prawng (zanonimizowano), pragne podkresiic, iz z perspektywy zaréwno zasad prawa, jak i wymogdw
sprawiedliwosci spotecznej, zasadnym i pilnym jest podjecie przez Gmine Wroctaw oraz Pana



Prezydenta niezwtocznych i skutecznych dziatah zmierzajgcych do udzielenia tej rodzinie realnej,
systemowej i trwatej pomocy.

W szczegdlnosci rekomenduje podjecie nastepujacych krokow:

— wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku eksmisyjnego, co jest nie tylko konieczne z punktu
widzenia ochrony podstawowych praw cztowieka, ale rdwniez adekwatne wobecistniejgcego stanu
faktycznego i humanitarnego;

- przywrdcenie mozliwosci zawarcia nowej umowy najmu lokalu komunalnego , jako wyraz
zobowigzania Gminy do realizacji polityki mieszkaniowej zapewniajacej ochrone rodzin szczegéinie
zagrozonych wykluczeniem mieszkaniowym;

- rozwazenie i wdrozenie dostepnych form wsparcia finansowego bad? rzeczowego, w szczegdlnosci w
ramach kompetencji Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej oraz Zespotu ds. Mieszkalnictwa, celem
zabezpieczenia stabilnych warunkéw bytowych i poprawy sytuacji socjalnej tej rodziny.

Tego rodzaju dziatania nie tylko wpisuja sie w konstytucyjny obowiagzek wtadz publicznych do ochrony
praw socjalnych i praw dziecka, ale réwniez odpowiadajg narealne potrzeby konkretnego obywatela,
chronigc go przed skutkami spotecznie szkodliwych i nieproporcjonalnych rozstrzygnied.

W mojej ocenie, zaniechanie takich krokéw mogtoby prowadzi¢ do pogtebienia zjawisk spotecznego
wykluczenia i nieréwnosci, a takze by¢ zrodtem naruszenia fundamentalnych zasad wspotzycia
spotecznego, ktére — jak podkresla orzecznictwo Sgdu Najwyzszego — stanowig istotny komponent
prawidtowego stosowania prawa w praktyce.Uzasadnienie:

Z informacji, ktére zostaty mi przedstawione i z ktérymi szczegétowo sie zapoznatem, wynika
jednoznacznie, ze (zanonimizowano), mimo wieloletniego korzystania z lokalu komunalnego, nie
dopuscita sie razacych zaniedban ani naruszen swoich obowigzkéw jako najemca. Utrata tytutu
prawnego do lokalu byta konsekwencjg skomplikowanej, trudnej i dtugotrwatej sytuacji zyciowe;j,
ktéra obejmuje m.in. samotne wychowywanie dzieci, powazne problemy zdrowotne, doswiadczanie
przemocy domowej w przesztosci oraz zjawiska wykluczenia spotecznego. Pomimo tych trudnosci
(zanonimizowano) starata sie utrzymywac lokal w nalezytym stanie technicznym i sanitarnym, nie
stwarzajac zagrozenia dla innych mieszkancéw ani dla mienia gminy. Co wiecej, aktywnie
wspoétpracowata z organami gminy oraz nie posiada zalegtosci finansowych wobec Gminy Wroctaw,
co wskazuje na jej odpowiedzialne podejscie i gotowos¢ do dialogu.

Z perspektywy systemowej realizacja wyroku eksmisyjnego wobec samotnej matki z dzie¢mi, bez
zapewnienia jej rownoczesnej alternatywy iokaiowej w formie lokaiu socjalnego lub innego
zabezpieczenia mieszkaniowego, stanowi naruszenie nie tylko zasad wspétzycia spotecznego, ale
réwniez wymagan wynikajgcych z obowigzujgcego porzadku prawnego, w tym standardéw
kenstytucyjnych i miedzynarodowych:



Art. 30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ktéry naktada na wtadze publiczne obowigzek ochrony
godnosci cztowieka, co znajduje swoje praktyczne odzwierciedlenie w ochronie podstawowych praw
bytowych i mieszkaniowych;

Art. 75 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym wtadze publiczne majg obowigzek prowadzenia polityki
spotecznej sprzyjajacej zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych obywateli, a szczegélnie rodzin w
trudnej sytuacji zyciowej, co wymaga wsparcia, a nie pozbawienia dachu nad gtows;

Art. 8 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka (EKPCz), gwarantujgcy prawc do poszariowania zycia
prywatnego i rodzinnego, ktére w praktyce obejmuje takze prawo do zamieszkiwania w bezpiecznych
i godnych warunkach.

W literaturze prawniczej oraz w orzecznictwie sadéw administracyjnych podkresla sie, ze sam fakt
istnienia wyroku eksmisyjnego nie moze by¢ automatyczng przestanka do odmowy udzielenia
wsparcia mieszkaniowego przez gmine, gdy istniejg istotne wzgledy humanitarne i spoteczne. W
szczegolnosci Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 19 czerwca 2019 r.
(sygn. | SA/Wa 435/19) wyrazit poglad, iz ,w sytuacjach szczegdlnych jednostka nie moze zostaé
pozostawiona bez pomocy ze strony gminy tylko z powodu formalnej utraty tytutu prawnego do
lokalu”. Orzeczenie to wyraznie wskazuje na koniecznos¢ uwzgledniania kontekstu spotecznego i
indywiduainej sytuacji zyciowej osoby eksmitowanej.

Ponadto dziatania Gminy Wroctaw powinny by¢ zgodne z najnowszymi standardami polityki
mieszkaniowej, ktére coraz czesciej opierajg sie na zasadzie reintegracji spotecznej oraz
przeciwdziataniu wykluczeniu, a nie na mechanicznych i administracyjnych procedurach usuwania
0sob z lokali bez realnej alternatywy mieszkaniowe;.

W Swietle powyzszego, {zanonimizowano) jako osoba podejmujgca swiadome i systematyczne wysitki
w celu poprawy swojej sytuacji zyciowej, wspétpracujaca z instytucjami pomocy spotecznej oraz
walczaca o zapewnienie swoim dzieciom godnych warunkéw bytowych, zastuguje na szczegdlne
wsparcie, ochrone i umozliwienie jej dalszego zamieszkiwania w lokalu komunalnym.

Niedopetnienie tych obowigzkéw przez wtadze gminy mogtoby skutkowac nie tylko naruszeniem praw
jednostki, ale takze pogtebieniem probleméw spotecznych takich jak bezdomnos¢, wykluczenie oraz
pogorszenie sytuacji dzieci, co z kolei pociggnetoby za sobg negatywne konsekwencje na poziomie
catej spoteczncscilokalnej. Wnioski:

W zwigzku z powyzszym, dziatajac w interesie publicznym oraz kierujac sie zasadami sprawiedliwosci
spotecznej i ochrony praw cztowieka, wnosze o podjecie przez Gmine Wroctaw oraz wtasciwe organy
nastepujgcych dziatan:

1. Wstrzymanie wykonania eksmisji wobec {(zanonimizowano) do czasu przeprowadzenia kompleksowej,
ponownej analizy jej sytuacji zyciowej i prawnej przez odpowiednie jednostki Urzedu Miasta



Wroctaw, majgcej na celu uwzglednienie okolicznosci humanitarnych oraz spotecznych
wptywajgcych na prawo do mieszkania.

2. Rozwazenie przywrdcenia prawa do zawarcia umowy najmu lokalu komunalnego , stosujgc
w tym przypadku zasade wyjgtku humanitarnego, ktéra znajduje uzasadnienie w szczegdlnie
trudnej sytuacji zyciowej oraz zgodnie z politykg mieszkaniowg sprzyjajaca reintegracji
spotecznej i zapobieganiu wykluczeniu.

3. Umotzliwienie ponownego ztozenia wniosku mieszkaniowego przez (zanonimizowano) oraz
priorytetowe rozpatrzenie tego wniosku z uwagi na wyjgtkowy charakter jej sytuacji
rodzinnej i materialnej, co jest niezbedne do zapewnienia podstawowego prawa do
mieszkania.

informacja o podpisie elektronicznym:

Niniejsze pismo zostato podpisane elektronicznie za pomocg Profilu Zaufanego, zgodnie z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz.U. 2001 Nr 130 poz. 1450) oraz art. 3
ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U. 2016 poz.
1579). Podpis elektroniczny stanowi rownowazne potwierdzenie tozsamosci osoby podpisujace;j
pismo i jest w petni prawnie wigzacy.

Z powazaniem
(dane zostaty

zanonimizowane)





