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Dzialajac na podstawie art. 18 ust. 1 i ust. 2 pkt 3, art. 20, art. 89 pkt 2 i art. 91 ust. 4 pkt 4,
ustawy dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkowi opiece nad zabytkami (Dz.U.2024 poz.1292
tj.), art. 17 pkt 6 lit. b, art. 24 ust. 1 i art. 25 ust. 1w zw. z art. 15 ust. 2 pkt 4 ustawy
z dnia 27 marca 2003 1. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. 2024,
poz.1130 zm.), w zw. z art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z pb6zn.zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia
19.11.2024 r. Dyrektora Departamentu Urbanistyki i Architektury w Urzedzie Miejskim
Wroclawia (pismo symbol WPL-DPP1.6721.5.2023 (data wplywu: 25.11.2024 r.)

odmawiam uzgodnienia
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 811 w rejonie
ulic Kowalskiej i Chlopskiej we Wroclawiu
1. czesci graficznej, ktéra stanowi zalaeznik nr 1 do niniejszego postanowienia,
2. cze$ci tekstowej stanowiacej zalgcznik nr 2 do niniejszego postanowienia i uzasadnienia
oraz ustalam warunki, na jakich uzgodnienie tego planu moze nastgpié.

I. W zakresie ochrony krajobrazu kulturowego:

W strefie ochrony konserwatorskiej dotyczaca krajobrazu kulturowego
wskazanego na rysunku planu:
- nalezy w paragrafie 6 punkt 4c usunaé zapis dopuszczajacy rozbudowe
zabytkowych obiektéw o klatke; schodowq oraz taras;
- nalezy wprowadzi¢ zapis, méwigcy o dopuszczemu na przedmiotowym obszarze
budynkéw o elewacjach tynkowanych, o dachach krytych dachéwka ceramiczng o
odcieniu ceglastym;

- nalezy skorygowa¢ ustalenia w jednostce 1MN:
e Nalezy obnizyé¢ dopuszczalng wysokoéé zabudowy do 9 m;
e Nalezy skorygowa¢ dopuszczalne dachy jako dachy dwuspadowe
symetryczne;

- nalezy skorygowac¢ ustalenia w jednostce 2MN oraz 2MN (A) (B):
e Nalezy obnizy¢ dopuszczalng wysokoéé zabudowy do 9 m;
e Nalezy skorygowa¢ dopuszczalne dachy jako dachy dwuspadowe
symetryczne;

- nalezy skorygowa¢é ustalenia w jednostce 1U:
e Nalezy skorygowa¢ dopuszczalne dachy jako dachy dwuspadowe
symetryczne o kacie nachylenia 40-45 stopni;

- nalezy skorygowa¢ ustalenia w jednostce 2MN:
e Nalezy obnizyé dopuszczalng wysoko$é zabudowy do 9 m;



e Nalezy skorygowa¢ dopuszczalne dachy jako dachy dwuspadowe
symetryczne;

e Nalezy przewidzie¢ uzupelnienie ukladu zabudowy od strony ulicy
Kowalskiej oraz Chlopskiej w nawiazaniu do historycznych tendencji w
zakresie linii zabudowy, wysokosci, katu nachylenia i ksztaltu polaci
dachowych;

- nalezy skorygowac ustalenia w jednostce 1KKK:
e nalezy wykluczyé mozliwo$¢ wprowadzenia w przedmiotowej jednostce
budowli o wysoko$ci 50 m;

- nalezy skorygowa¢ ustalenia w jednostce 2KDD:
e nalezy wprowadzi¢ strefe zieleni na terenie historycznego skweru;

II. W zakresie ochrony zabytkéw archeologicznych:

Dla obszaru w granicach oraz zasiggu oddzialywania stanowiska archeologicznego nr 5/91/79-
29 AZP (osada- pdine $redniowiecze, $lad osadniczy- epoka brazu) nalezy wprowadzié
ustalenie zawarte we wnioskach do planu (pismo WZN.5150.194.2023.AP z dnia
09.08.2023r.)tj: dla inwestycji zwigzanych z pracami ziemnymi, wymagane jest
przeprowadzenie badan archeologicznych, za pozwoleniem Wojewédzkiego Konserwatora
Zabytkoéw, zgodnie z przepisami odrebnymi.

Nalozenie w/w warunkéw wynika z: art. 4 pkt 6, art. 6 ust. 1 pkt 1i 3, art.19 ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. 2024 r. poz. 1292 ze
zm.).

UZASADNIENIE

Dyrektor Departamentu Urbanistyki i Architektury, dzialajagc na podstawie
Upowaznienia Prezydenta Wroclawia, w Urzedzie Miejskim Wroclawia pismem z dnia
19.11.2024 1. znak: WPL-DPP1.6721.5.2023, (data wplywu: 25.11.2024 r.) przedlozyt
Dolnoslaskiemu Wojewédzkiemu Konserwatorowi Zabytkéw do uzgodnienia projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (dalej: mpzp) nr 811 w rejonie ulic
Kowalskiej i Chlopskiej wraz z uzasadnieniem, rysunkiem planu i prognoza oddzialywania na
Srodowisko, do ktérego przystapiono w trybie art. 17 pkt 6 lit. b, art. 24 ust. 11 art. 25 ust. 1
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz.U. z
2024 r., poz. 1130), ustalajac 14-dniowy termin na dokonanie uzgodnienia.

Dolnoslaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w zwiazku z zawiadomieniem z dnia
20.07.2023 r. Urzedu Miejskiego Wroclawia o przystapieniu do sporzadzenia ww. mpzp
sformulowal pismem z dnia 09.08.2023 r. wnioski i uwarunkowania konserwatorskie dla
przedmiotowego obszaru.

Kompetencje organu ochrony zabytkéw dla tego obszaru wynikajg z faktu, ze czeéé
obszaru objetego zapisami miejscowego planu znajduje sie na terenie historycznego uktadu
urbanistycznego dzielnicy Kowale, ujetego w gminnej ewidencji zabytkéw prowadzonej na
podstawie Zarzadzenia Prezydenta Wroclawia nr 12549/2014 z dnia 24.11.2014 r. Na ww.
obszarze znajduja si¢ budynki ujete w gminnej ewidencji zabytkéw (budynek mieszkalny przy
ul. Kowalskiej 74, ul. Chlopskiej 2, mobilizacyjny schron piechoty U-8 oraz przystanek
kolejowy Wroclaw-Kowale).

W mysl art. 3 pkt 12, dzielnica Kowale w granicach okreslonych w karcie adresowej,
wyzej cytowanej ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami historyczny uklad
urbanistyczny to przestrzenne zalozenie miejskie zawierajace zespoly budowlane, pojedyncze



budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmieszczone w ukladzie historycznych podzialow
wlasno$ciowych i funkcjonalnych, w tym sieci drog.

W mysl art. 3 pkt 1 obiekty budowlane na terenie obszaru, ujete w gminnej ewidencji
zabytkow oraz wpisane do rejestru zabytkéw, spelniaja definicje zabytku rozumianego jako
nieruchomos¢ lub rzecz ruchomg, ich czesci lub zespoly, bedace dzielem czlowieka lub
zwigzane z jego dzialalnoécia i stanowiace $wiadectwo minionej epoki badz zdarzenia, ktérych
zachowanie lezy w interesie spolecznym ze wzgledu na posiadang warto$é¢ historyczna,
artystyczng lub naukows.

Ochrona historycznego ukladu urbanistycznego ma na celu trwate zachowanie jego
historycznego rozplanowania, kompozycji przestrzennej oraz gabarytéw budynkéw
rzutujacych na sylwete ukladu. Oznacza to miedzy innymi zachowanie w niezmienionym
ksztalcie rozplanowania placow i ulic, ich przebiegu, szerokosci i przekroju, uktadu i sposobu
zagospodarowania poszczegélnych parceli, a takze zachowanie gabarytéw obiektéw, linii
zabudowy oraz proporcji wysoko$ciowych obiektéw architektonicznych i rozwigzan
formalnych ksztaltujacych sylwete calego ukladu oraz krajobrazu kulturowego ulicy Kowalskiej
i Chlopskie;.

Whioski konserwatorskie w zakresie ochrony krajobrazu kulturowego z dnia 09.08.2023
r. wskazywaly na konieczno$¢ uwzglednienia w procesie planistycznym takich rozwigzan
formalno-przestrzennych, ktére nie spowoduja degradacji wartosci ukladu urbanistycznego
dawnej wsi Kowale, ktéra w okresie miedzywojennym przerodzilo sie¢ w dzielnice podmiejska.
Zasygnalizowano, ze dzialania inwestycyjne przy zabudowie powinny byé zharmonizowane z
historyczng kompozycja przestrzenno-architektoniczng w zakresie lokalizacji, rozplanowania,
skali, gesto$ci zabudowy, uksztaltowania bryly, w tym ksztaltu i wysoko$cig dachu oraz uzytych
materialow wykonczeniowych.

Historia miejscowosci Kowale siega XIII wieku. Jest to jedna z najstarszych wsi
znajdujacych sie w okolicy Wroclawia. Najstarsza cze$¢ dawnej wsi Kowale posiada
charakterystyczny wrzecionowaty ksztalt, z typowymi wiejskimi zagrodami usytuowanymi
wzdluz obecnej ul. Chlopskiej (np. ul. Chlopska 18, 24) i Kowalskiej (np. ul. Kowalska 87), w
jego poinocno zachodniej czedci (na terenie obecnej dz. nr 41/1191/2) usytuowana byla niegdy$
duza zagroda z budynkiem mieszkalnym okre§lanym w przekazach ikonograficznych mianem
palacu. Byl to budynek mieszkalny, zalozony na rzucie prostokata, przekryty dachem
dwuspadowym, o prostej, zwartej bryle i skromnym detalu architektonicznym. Analiza Zrédet
kartograficznych dowodzi, ze przestrzenny rozwdj miasta odbywal si¢ w kierunku
poludniowym, gdzie zlokalizowane byly niegdy$ trzy cegielnie (przy obecnej ulicy Czajczej,
Wilgotnej). Prowadzila do nich ulica Dzialdowska, stanowigca do dzi$ czytelny w ukladzie trakt
komunikacyjny. W pézniejszym okresie u zbiegu wcze$niej wspomnianej ulicy powstala
fabryka sztucznego jedwabiu (zesp6! fabryki ujety zostal w wojewddzkiej i gminnej ewidencji
zabytkow). W 1922 roku poprowadzone zostalo do Kowal polgczenie kolejowe, ktére zespolilo
je z dominujacym organizmem miejskim — Wroctawiem i dato impuls do rozwoju zabudowy w
kierunku poludniowym i poludniowo-zachodnim. Tory kolejowe poprowadzone zostaly po
poludniowo-zachodniej i poludniowej stronie Kowal, pomiedzy zabudowa mieszkaniows, a
terenami przemyslowymi. Na terenie objetym opracowaniem znajduje sie zabytkowy
przystanek kolejowy. Wie§ Kowale wlaczona zostala w granice miasta Wroclawia wraz z
okolicznymi osiedlami w 1928 roku. W latach ’30 i ’40 nastapil wzmozony ruch budowlany
spowodowany ww. wydarzeniami, ktorego celem byla urbanizacja obszaru. W tym okresie
powstala historyczna zabudowa na obszarze objetym opracowaniem. Jak wynika z analizy
zroédel kartograficznych (mapa z 1942 roku) zabudowa przy ul. Chlopskiej i Kowalskiej byla
usytuowana wzdluz jej przebiegu (np. ul. Kowalska 80, 74,73, 71) . U zbiegu ulic Chlopskiej
oraz Kowalskiej historycznie funkcjonowat skwer, posrodku ktérego historycznie
umiejscowiono pomnik ku czci ofiar pierwszej wojny §wiatowej. Dzielnica Kowale do tej pory
utrzymala swéj podmiejsko-wiejski charakter, ktéry cechuje sie w duzej mierze zachowanym
wiejskim ukladem funkcjonalno-przestrzennym oraz licznie reprezentowana, nisko-
gabarytowa zabudowa jednorodzinng. Szczegblnie chronione sg przez to jej gléwne ulice
(Kowalska, Chlopska, Dzialdowska), ktére jak wskazano powyzej sg zrebem historycznego
ukladu urbanistycznego podlegajacego ochronie konserwatorskiej, stanowigc namacalny
dowdd historii dawnej wsi Kowale, miasta Wroclawia i rozwoju jego poszczegdlnych dzielnic,



a takze jego obrzezy. Istniejace budynki jednorodzinne, historyczne i wspélezesne, bedace
uzupelnieniem ukladu zabudowy na jej tylach, komponowane sa jako zwarte bryly, majg zwykle
jedna-dwie kondygnacje, plan prostokata, dach dwuspadowy symetryczny kalenica zwrdcony
rownolegle oraz prostopadle do strony ulicy Kowalskiej oraz Chlopskiej; rytmicznie
rozdysponowane elewacje wykonczone sg oszczednie, tynkowane, w przypadku zabudowy
uzupelniajgcej dostosowujac sie do tradycyjnych lokalnych technik i materialéw.

Rozpatrujge przedstawiony projekt miejscowego planu stwierdzono, ze plan ten nie
spelnia wymogu art. 15 ust. 2 pkt 4 wyzej cytowanej ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, tj. nie zawiera w caloéci wnoszonych przez tut. organ wnioskéw, dotyczacych
zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i ksztaltowania ladu przestrzennego, w szczegélnosci
w odniesieniu do planowanego zagospodarowania czeéci terenéw w zabytkowym obszarze,
ktére w proponowanym zakresie i formie negatywnie rzutuja na zachowanie historycznego
srodowiska kulturowego i walory chronionego krajobrazu. Niektére ustalenia szczegolowe
jednostek ww. zakresie uznaje si¢ za sprzeczne z wymogami ochrony konserwatorskiej
okreslonymi dla stref ochrony konserwatorskiej (zachowania historycznych wysokoéci
zabudowy, uzupehienia ukladu o budynki o tradycyjnych dla miejscowosci materialach
wykonczeniowych), a takze wydaja si¢ by¢ sprzeczne z nadeslanym wraz z projektem planu
uzasadnieniem do projektu Uchwaly, ktéry méwi o wprowadzeniu ustaler umozliwiajacych
harmonijne uzupelnienie struktury funkcjonalno-przestrzennej w zgodzie z okoliczng
zabytkowa zabudowa dawnej wsi Kowale.

Organ konserwatorski po analizie przedlozonych materialéw stwierdzil, co nastepuje:
- zapisy planu umozliwiaja rozbudowe zabytkowych budynkéw (np. budynku mieszkalnego
wielorodzinnego, przystanku kolejowego) o Klatki schodowe oraz tarasy, podczas gdy
przedmiotowe obiekty to budynki o zwartych skoficzonych brylach, ktére rozbudowane o ww.
elementy mogg utraci¢ swoje historyczne cechy. Nie nalezy dopuszczaé do rozbudowy
przedmiotowych budynkéw o ww. elementy, gdyz bedzie to mialo negatywny wplyw na ich
wartoSci zabytkowe.
- nie zapewniono w zapisach planu harmonijnego wkomponowania nowej
zabudowy w strukture historycznego ukladu urbanistycznego - w planie
dopuszczona jest wysokos¢ zabudowy 12 m. Stan istniejacy zabudowy na przedmiotowym
terenie, ktory w duzej mierze ksztaltowany jest przez historyczng zabudowe ukltadu to budynki
jednorodzinne, ktére posiadaja 9 m wysokosci, dwie kondygnacje plus poddasze uzytkowe.
Podwyzszenie wysokoéci na przedmiotowym obszarze bedzie skutkowalo postepujaca
degradacja jego wartosci zabytkowych poprzez wprowadzenie budynkéw o ahistorycznych
wartosciach, nie dostosowanych do podstawowych cech lokalnej zabudowy. Nalezy zauwazyé,
ze wysokos$¢ zabudowy 12 m posiadaja jedynie budynki historyczne wielorodzinne. Organ
konserwatorski w wnioskach do planu postulowal podyktowanie w zapisach planu wysokosci
historyczng zabudows dzielnicy, co nie zostalo w planie uwzglednione.
- w zakresie wprowadzanych na obszarze objetym opracowaniem geometrii dachéw — réwniez
przedmiotowy plan dopuszcza zbyt duza dowolnoéé w tym zakresie, w oderwaniu od
zachowanych historycznych cech zabudowy. Na przedmiotowym obszarze dominuje zabudowa
o dachach symetrycznych dwuspadowych (ul. Chlopska 2, ul. Kowalska 78a, 74, 70ab). W
zwigzku z powyzszym nowe inwestycje powinny zachowywaé podstawowe cechy zabytkowej
kompozycji przestrzennej uzupelniajac uktad zabudowy o budynki zgodne z tymi parametrami.
Wspolczesna zabudowa o niedostosowanej do historycznego ukladu geometrii dachéw (np.
dachy wielospadowe o rozbrylonej formule, ul. Chlopska 2a) nie zdominowala obszaru na tyle,
by mozna bylo méwi¢ o jej dominujacej tendencji.
- sylwete historycznego ukladu urbanistycznego dzielnicy Kowale ksztaltuje zabudowa o
dachach pokrytych dachéwka ceramiczng o odcieniu ceglastym i elewacjach tynkowanych (np.
Kowalska 73, 71, 74, 80 wraz z budynkiem gospodarczym ul. Chlopska 2. Przedmiotowa
historyczna tendencje przyjela réwniez zabudowa wspélezesna np. Kowalska 70ab, 78a, 76.
Dogeszcezanie ukladu zabudowg o innych materialach wykoniczeniowych doprowadzi do
oderwania przedmiotowego terenu od jego kontekstu historyczno-kulturowego. Dowolnoéé w
materialach dla zabudowy zabytkowego obszaru bedzie prowadzila do zabudowywania go w



spos6b odmienny od historycznych tendencji. Wprowadzenie przedmiotowych wytycznych
bedzie umozliwialo przyszlym inwestycja dostosowanie sie do wymog6éw konserwatorskich, tak
by zapewni¢ trwale zachowanie ukladu urbanistycznego.

- Organ poddat analizie zapisy dla jednostki 1U, ktére linig zabudowy prébujg odwzorowaé
przydrozng zabudowe historyczng przy ul. Kowalskiej. Po analizie sposobu zagospodarowania
najblizszego sasiedztwa jednostki (ul. Kowalska 74, 73, 71), ktére zabudowane jest budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi o dachach dwuspadowych symetrycznych o wysokim kacie
nachylenia polaci (okolo 40-45 stopni). W ocenie organu ochrony zabytkéw w celu
odpowiedniego uzupelnienia przydroznego ukladu zabudowy nalezaloby w przedmiotowej
jednostce wprowadzié zapisy dostosowujace sie do historycznego ksztattowania bryly dachu —
zwlaszcza, ze zaproponowana linia zabudowy dopuszcza powtérzenie linii zabudowy
sasiadujacego zabytkowego obiektu.

- Wyzej wymienione uwagi i spostrzezenia dotycza réwniez sposobu zagospodarowania
przydroznego odcinka (od strony ul. Kowalskiej) jednostki 2MN, ktére utrwalajg
zagospodarowanie przedmiotowego terenu jako strefy zieleni. Organ ochrony zabytkéw stoi na
stanowisku, ze w przypadku ww. przestrzeni nalezaloby rozwazy¢ wprowadzenie w jednostkach
mozliwosci zabudowy przyulicznej w nawigzaniu do charakteru zabudowy historycznej (jej
linii, wysokoSci, ksztaltu i katu nachylenia dachu). Pozostawianie pustych przestrzeni w
miejscu, gdzie wyrazna tendencja historyczna bylo jej koncentracja prowadzi do utrwalania
negatywnych tendencji.

- W jednostce 1KKK, ktéra jest teren kolejowym z zachowanym zabytkowym przystankiem
kolejowym dopuszczono wprowadzenie budowli o wysokoéci 50 m. W ocenie organu ochrony
zabytkow wprowadzenie obiektu o wskazanej wysokoSci zabudowy negatywnie wplynie na
zachowane historyczne zwigzki przestrzenne w okolicy ul. Kowalskiej i terenu dworca, ktory
podyktowany jest gléwnie ekspozycja ww. budynku. Nie nalezy lokalizowaé¢ tak wysokich
obiektow przy zabytkowym budynku, ktéry mierzy okolo 10 metréw, gdyz zdominuje to jego
role jako obiektu z zachowanym zwigzkiem przestrzenno-funkcjonalnym, ksztaltujacego
przedmiotowa jednostke.

- W planie w jednostce 2KDD nie zapewniono strefy zieleni w istniejgcym historycznym
skwerze (na ktérym niegdy$ umieszczony byl pomnik dla ofiar I wojny $wiatowej), ktory jest
akcentem urbanistycznym zbiegu ulicy Chlopskiej i Kowalskiej. Nie wprowadzenie
przedmiotowe;j strefy bedzie skutkowalo mozliwo$cia jego utwardzenia, nie zapewniajgc mu
funkcjonowania jako terenu zielonego. Bedzie to negatywnie rzutowalo na wartosci zabytkowe
chronionego ukladu urbanistycznego, poprzez eliminacje istotnego elementu go
ksztaltujacego.

- Niepelny zapis dotyczacy ochrony stanowiska archeologicznego nr 5/91/79-29 AZP:
osada- p6zne Sredniowiecze, Slad osadniczy- epoka brazu (a zawarty we wnioskach do
przedmiotowego planu), skutkuje brakiem naleznej ochrony konserwatorskiej. Zapis §6 pkt 8
odnoszacy sie ochrony ,potencjalnych zabytkéw archeologicznych” jest w ocenie organu
nieadekwatny do sytuacji. W tym przypadku zabytek nie jest ,,potencjalny”, stanowi bowiem
zaewidencjonowane stanowisko archeologiczne, ujete w wojewodzkiej ewidencji zabytkow.
Ochrona wartosci kulturowych w warstwie podziemnej, jest waznym celem spolecznym
realizowanym przez wladze samorzadowe i sluzby konserwatorskie. Ustalenia dotyczace
wymogu przeprowadzenia badan archeologicznych, zgodnie z przepisami odrebnymi,
przewidzianych przy realizacji inwestycji zwigzanych z pracami ziemnymi w_obrebie
stanowiska i granicach jego strefy ochrony sa wymogiem niezbednej do realizacji w/w celow
ochrony.

Proponowane rozwigzania, pominiecie wskazanych uwarunkowan oraz bledne w czesci
uwarunkowania negatywnie rzutuja na ochrone zachowanego dziedzictwa kulturowego.
Zgodnie z art. 4 ust. 6, art. 18 ust. 2 pkt 3 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami,
w powigzaniu z art. 18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w koncepcji,
strategiach, analizach, planach i studiach okresla sie rozwigzania niezbedne dla zapobiegania
zagrozeniom dla zabytkow oraz zapewnienia im ochrony przy realizacji inwestycji. Wniesienie
powyzszych ustalen wskazanych w sentencji postanowienia jest z punktu widzenia



konserwatorskiego owym niezbednym rozwigzaniem. W myél art. 15 ust 1 i 2 cyt. ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu musi by¢ zgodny z przepisami
odrebnymi, w tym z ustawg o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Wobec braku w
tekScie uchwaly w/w zapiséw oraz odpowiednich oznaczeh na rysunku planu, a takze
niekorzystnych dla zachowania zabytkowego historycznego ukladu urbanistycznego oraz
zabytkowych budynkéw nalezalo stwierdzi¢, iz przedmiotowy projekt planu nie zawiera
koniecznych ustalen dotyczacych ochrony zabytkéw na tym terenie i narusza zasady ochrony
zabytkéw. Organ ochrony zabytkéw, zwigzany wola ustawodawey wyrazong w przepisie art. 4
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, nie moze zatem wyrazié¢ merytorycznej
akceptacji dla zaproponowanych rozwigzan.

Wobec powyzszego nalezalo odméwié uzgodnienia przedlozonego projektu planu.

Odmowa uzgodnienia przedmiotowego projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nie niweluje uzyskania w przyszlosci
akceptacji. Ocena pozytywna bedzie mozliwa po wprowadzeniu korekt,
wskazanych przez organ ochrony zabytkéw.

Pouczenie: Zgodnie z art. 141 § 2 Kpa na niniejsze postanowienie przystluguje stronom
zazalenie, ktére za moim posrednictwem w ciagu 7 dni, liczac od daty doreczenia niniejszego
pisma, mozna wnie$é do Ministra Kultury, Dziedzictwa Narodowego w Warszawie.

‘NojewddzKl Komsan
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