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Yukasz Kasztelowicz,

Radny Rady Miejskiej Wroctawia

dHT | Sz. P. Jacek Sutryk
PP/4591936 Prezydent Wroclawia

za posrednictwem
Przewodniczacej Rady Miejskiej Wroctawia
ZAPYTANIE

Na podstawie art. 24 ust. 3 i 5 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie

gminnym sktadam zapytanie dotyczace planowanej zmiany w miejscowym planie za-

- gospodarowania zainicjowanej Uchwalg nr I11/19/24 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia

6 czerwca 2024 1. w sprawie przystgpienia do sporzqdzenia miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego w rejonie ulic: Gajowickiej, Kruczej, Jemiotowej, Ze-
laznej i Skwierzyriskiej we Wroctawiu majace; wplyw na jako$¢ zycia mieszkancow
budynku potozonego przy ul. Skwierzynskiej 30-50 we Wroctawiu.

Urzad Miejski z informacji, ktore otrzymatem planuje w zakresie dziatki nr 49,
AM-13, obrgb Grabiszyn, ktéra w obecnej chwili jest wiasno$cig Spotdzielni Mieszka-
niowej ,,Metalowiec” okreslenie tego obszaru z przeznaczeniem na cele publiczne, a w
konsekwencji wywlaszczenie tego obszaru celem stworzenia mozliwosci drugiego
dojazdu na teren sasiadujacy z budynkiem potozonym przy ul. Skwierzyniskiej 30-50
we Wroclawiu. Podkresli¢ nalezy, ze dojazd do tej dziatki juz istnieje, a zainicjowane
przez wiadciciela przedmiotowej dziatki postgpowanie sgdowe w celu ustanowienia
stuzebnosci drogi koniecznej zakoriczyto sig prawomocnym postanowieniem o odda-

leniu wniosku. Obecnie planowane rozwigzanie, na mocy ktérego Gmina be¢dzie mogta







wywlaszczy¢ przedmiotowy teren daje asumpt do stwierdzenia, ze wladze miejskie w
spos6b nieuzasadniony realizujg interes okreslonego podmiotu kosztem interesu
mieszkaficéw i stanowig niejako kolejng instancjg dla nieudolnych dotychczas préb
inwestorow sasiedniej dziatki do absolutnie nieracjonalnej zabudowy tego terenu.

Nalezy zaznaczy¢, ze wedtug opinii mieszkafcéw intensywno$é zabudowy
terenu sasiednich dziatek nr 47/6, 41717, 47/8 w obecnej chwili jest wystarczajaca, a
ewentualne zagospodafowanie dalsze tego terenu winno uwzgledniaé przeznaczenie
wypoczynkowo-rekreacyjne i by¢ oznaczone na planie jako tereny zielone. W dotych-
czasowej historii nigdy teren dzialek przylegajacych do przedmiotowego budynku
mieszkalnego, w ktérym zamieszkuje kilkuset mieszkanicow nie byt zabudowywany, a
plany Urzedu Miejskiego zdajg si¢ wskazywaé na umozliwienie wszystkim sposobami
zwigkszenia intensywnosci zabudowy, a tym samym uciazliwoéci dla mieszkancow
przylegtego budynku. Brak drugiego dojazdu na przedmiotows dziatke skutecznie
utrudnia zwigkszenie intensywno$ci zabudowy, a w konsekwencji spowodowania
znacznych ucigzliwosci dla zycia mieszkancow sasiadujgcego budynku mieszkalnego.
Ingerencja w stosunki wiadcicielskie poprzez przymusowe wywtaszczenie Spotdzielni
tylko po to, by zrealizowaé prywatne interesy podmiotu prywatnego wydaje sie byé
absolutnie niedopuszczalna.

Miasto nigdy nie powinno realizowa¢ interesu jednej grupy podmiotéw kosz-
tem innej grupy, czy tez wyrgczaé podmiotu lub mu dopomaga¢ w sytuacji przegra-
nych cywilnoprawnych, wiascicielskich sporéw. Uprzejmie prosze o wyjanienia po-
wodéw i przyczyn tak projektowanego planu zagospodarowania przestrzennego i od-
niesienie sig zaréwno do moich uwag, jak i uwag zglaszanych przez mieszkaricoéw tego
terenu, jak i samej Spétdzielni Mieszkaniowe;j ,,Metalowiec”, ktéra wprost negatywnie

zaopiniowata zamiary planistyczne Miasta.
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