Prezydent Wroctawia -f

urzgd
miejski
- wroclawia

Urzad Miejski Wroctawia
Departament Spraw Spotecznych

Pani Magdalena Wdowiak-Urbanczyk
Dyrektor

ul. Sukiennice 9
50-107 Wroctaw

Wroctaw, 26 sierpnia 2024 r.

WKN-KF.1711.46.2023
00085013/2024/W

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wydziat Kontroli Urzedu Miejskiego Wroctawia przeprowadzit kontrolg w Fundacji
,HOMO SACER” z siedzibq we Wroctawiu przy ul. Wojciecha Cybulskiego 35A.
Kontrolg objeto realizacje miedzy innymi umoéw o numerach:

— D/MOPS/2698/1/2021-2022 z dnia 31 grudnia 2020 r., za okres od 1 stycznia
2022 r. do 30 czerwca 2022 r., ktérej przedmiotem byto wykonanie zadania pod
nazwa: ,Prowadzenie schroniska na terenie Wroctawia dla bezdomnych
mezczyzn - 10 miejsc - ,Dom Integracji”, zwanej w dalszej tresci wystgpienia
pokontrolnego umowg nr D/MOPS/2698/1/2021-2022. Zgodnie z
Porozumieniem z dnia 30 maja 2022 r. do powyzszej umowy, Gmina Wroctaw
przekazata na realizacje zadania dotacje w kwocie 65.000,00 zt.
Niewykorzystana czes$¢ dotacji w kwocie 12.490,68 zt zostata zwrdcona na
rachunek bankowy Gminy Wroctaw;

- D/MOPS/3133/1/2022-2023 z dnia 1 lipca 2022 r., za okres od 1 lipca 2022 r.
do 31 grudnia 2022 r., ktérej przedmiotem byto wykonanie zadania pod nazwa:
~Prowadzenie schroniska na terenie Wroctawia dla bezdomnych mezczyzn - 10
miejsc - ,Dom Integracji”, zwanej w dalszej tresci wystapienia pokontrolnego
umowa nr D/MOPS/3133/1/2022-2023. Zgodnie z Porozumieniem z dnia 27
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pazdziernika 2022 r. do powyzszej umowy, Gmina Wroctaw przekazata na
realizacjg zadania dotacje w kwocie 45.000,00 zt. Niewykorzystana czesc
dotacji w kwocie 25.370,29 zt zostata zwrécona na rachunek bankowy Gminy
Wroctaw;

- D/MOPS/2902/1/2021-2022 z dnia 1 pazdziernika 2021 r., za okres od 1
stycznia 2022 r. do 30 kwietnia 2022 r., ktérej przedmiotem bylo wykonanie
zadania pod nazwa: ,Streetbus - uliczny autobus dla oséb w kryzysie ulicznej
bezdomnosci wraz z ustugami streetworkeréw”, zwanej w dalszej tresci
wystgpienia pokontrolnego umowg nr D/MOPS/2902/1/2021-2022. W ramach
powyzszej umowy Gmina Wroctaw przekazata dotacje w kwocie 194.500,00 zt.
Niewykorzystana czes¢ dotacji w kwocie 22.509,30 zt zostata zwrécona na
rachunek bankowy Gminy Wroctaw;

- D/MOPS/2904/1/2021-2023 z dnia 1 pazdziernika 2021 r., za rok 2022, ktérej
przedmiotem byto wykonanie zadania pod nazwa: ,Prowadzenie wsparcia
metodq Housing First-Housing First we Wroctawiu w modelu z MiserArt”, zwanej
w dalszej tresci wystgpienia pokontrolnego umowa nr D/MOPS/2904/1/2021-
2023. W ramach powyzszej umowy Gmina Wroctaw przekazata dotacje w
kwocie 427.950,00 zt. Suma niewykorzystanej dotacji wyniosta 5.921,68 zt,
przy czym Fundacja zwrécita na rachunek bankowy Gminy Wroctaw kwote
10.481,00 zt.

Szczegdtowe ustalenia kontroli przedstawiono w protokole nr WKN-
KF.1711.46.2023, doreczonym w dniu 14 czerwca 2024 r., do ktérego Fundacja
wniosta zastrzezenia pismem z 25 czerwca 2024 r. Rozpatrzenie zastrzezen
pismem nr WKN-KF.1711.46.2023 00090385/2024/W z 3 lipca 2024 r. nie
zmienito ustalers zawartych w protokole.

Przeprowadzona kontrola w zakresie ewidencji ksiegowej Fundacji wykazata, ze:

~ ksiegi rachunkowe Fundacji za 2022 r. nie zostaty zamkniete zgodnie z art. 12
ust. 2, 4i 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z
2021 r. pozycja 217 ze zmianami),

- nieprawidtowo dokumentowano obrét gotéwkowy, co uniemozliwiato ustalenie
faktycznego przebiegu operacji. Stwierdzono miedzy innymi rozbieznosci
danych pomiedzy raportami kasowymi a ewidencja ksiegowa prowadzong na
koncie 100-01 ,Gtéwna kasa firmy”. Powyzsze ustalenia nie dajg podstaw do
stwierdzenia, ze zdarzenia dotyczace obrotu gotéwkowego faktycznie miaty
miejsce i odzwierciedlaty stan faktyczny, a srodki finansowe otrzymane na
realizacjg kontrolowanych zadan zostaty faktycznie wydatkowane w formie
gotéwkowej, '
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- ewidencje wydatkéw oraz rozrachunkéw prowadzono odpowiednio na kontach
zespotow 1 oraz 2, bez podziatu na dotowane zadania, czym naruszono zapisy
objetych kontrolg umoéw dotacyjnych,

- nie wyodrebniono dokumentacji finansowo-ksiegowej w zakresie kosztow
dotyczacych objetych kontrolg zadan, gdyz dane wynikajace z ewidencji
ksiegowej prowadzonej na kontach zespotu 5 byty niezgodne z danymi
wykazanymi w sprawozdaniach z realizacji tych zadan. Powyzsze dziatanie
narusza zapisy objetych kontrola uméw dotacyjnych. W zwigzku z powyzszym
kontrole realizacji wyzej wymieniohych umow dotacyjnych przeprowadzono w
oparciu o sporzadzone przez Fundacje zestawienia dokumentéw Zrédtowych
sktadajacych sie na kwoty kosztéw rozliczonych w poszczegoélnych pozycjach
kosztorysowych w sprawozdaniach z wykonania kontrolowanych zadan,
zwanych w dalszej tresci wystgpienia pokontrolnego zestawieniami.

Jednoczesnie Fundacja nie udostepnita do kontroli dokumentéw dotyczacych

przychoddéw uzyskanych w 2022 r. Nieudokumentowanie pozyskanych przez

Fundacje przychoddw skutkuje brakiem mozliwosci ustalenia miedzy innymi czy

prowadzona w ksiegach rachunkowych Fundacji ewidencja w zakresie przychodoéw

stanowi wyodrebniong dokumentacje finansowo-ksiegowa i ewidencje ksieggowq

zadan publicznych wymagana zapisami objetych kontrolg uméw dotacyjnych a

takze rozliczenia kontrolowanych zadan.

Powyzsze ustalenia nie daja podstaw do potwierdzenia, ze ksiegi rachunkowe

Fundacji za rok 2022 prowadzone byly rzetelnie, bezbtednie, sprawdzalnie i

biezaco, do czego zobowigzuje art. 24 ust. 1, 2, 3, 4 punkt 1 i 2, 5 punkt 3 ustawy

o rachunkowosci - strony od 5 do 28 protokotu kontroli.

Ponadto stwierdzono, ze w ramach zadan objetych kontrolg rozliczono koszty
wynagrodzen oséb zatrudnionych na umowy zlecenie i o prace oraz wycenione
koszty wolontariatu. Fundacja przedtozyta dokumentacje dotyczaca zatrudnionych
0sob, w tym miedzy innymi wyciggi bankowe, harmonogramy, karty czasu pracy,
listy obecnosci, umowy o prace, rachunki wystawione do uméw zlecen, listy ptac,
rejestry godzin, karta pracy wolontariusza. Z powyzszej dokumentacji wynikato, ze
czesc osob zostata zatrudniona w 2022 r. w ramach kilku zadan objetych kontrolg
a takze w ramach zadan nieobjetych kontrolg lub $wiadczyta nieodptatnie ustugi w
ramach wolontariatu. Fundacja nie udostepnita dokumentéw dotyczacych czasu
pracy os6b wykonujacych dziatania w ramach zadan nieobjetych kontrolg. W celu
zweryfikowania czy osoby te nie pracowaly w tym samym czasie na rzecz kilku
zadan a takze czy ich czas pracy nie przekroczyt 24 godzin na dobg, kontrolerzy
zestawili godziny pracy wynikajace z przedtozonej dokumentacji. Z zestawienia
godzin pracy wynika, ze osoby mogty pracowac kazdego dnia w roku 2022
kilkanascie i wiecej godzin na dobe, a nawet powyzej doby. W zwiazku z
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powyzszym nie mozna potwierdzi¢, ze dokumentacja dotyczaca zatrudnionych

0sob jest rzetelna, to jest odzwierciedlajaca stan faktyczny. Brak jest podstaw do

stwierdzenia, ze zaplanowana przez Fundacje w ofertach realizacji zadan

publicznych praca oséb zostata wykonana w sposéb i na zasadach okreslonych w
tych ofertach - strony od 28 do 78 protokotu kontroli.

W zakresie realizacji zadania publicznego zleconego umowag nr
D/MOPS/2698/1/2021-2022 stwierdzono, ze:

1. Fundacja w sprawozdaniu z wykonania zadania publicznego rozliczyta ze

srodkow dotacji:

a) wydatki w kwocie:

143,45 zi, ktére dokonane zostaty po terminie zakoriczenia realizacji
zadania, co stanowi naruszenie § 3 ust. 1 Porozumienia z 30 maja 2022
r. — strony od 126 do 127 protokotu kontroli,

5.243,36 zt, dla ktoérych nie udokumentowano zaptaty, co stanowi
naruszenie § 3 ust. 13 umowy nr D/MOPS/2698/1/2021-2022 oraz § 3
ust. 1 Porozumienia z 30 maja 2022 r. - strony od 125 do 127 protokotu
kontroli,

b) koszty w tacznej kwocie 48.858,75 zt (48.371,76 zt i 486,99 zt) z tytutu
eksploatacji ,Domu Integracji”, ktére nie dotyczg zadania, co stanowi
naruszenie § 2 ust. 2 i ust. 3 umowy nr D/MOPS/2698/1/2021-2022 oraz §
1 ust. 3 Porozumienia z 30 maja 2022 r. W ramach kwoty 48.858,75 zt

zawarta jest kwota:

143,45 zi, ktora zostata wydatkoWana po terminie zakonczenia realizacji
zadania, o czym mowa w punkcie 1a niniejszego wystapienia
pokontrolnego,

5.243,36 zt, dla ktérej nie udokumentowano zaptaty, o czym mowa w

punkcie 1a niniejszego wystapienia pokontrolnego

- strony od 127 do 130 protokotu kontroli.

2. Brak jest podstaw do stwierdzenia, iz zatozony w ofercie zadania rezultat, to

jest zapewnienie dziesieciu miejsc noclegowych osobom bezdomnym zostat

zrealizowany. Fundacja nie udokumentowata, ze w okresie od 1 stycznia 2022

r. do 30 marca 2022 r. zapewniono dziesie¢ miejsc noclegowych w ,Domu

Integracji”. Jednoczesnie ustalono, ze szesciu na dziesieciu mieszkancow

,Domu Integracji” przebywato w nim, w réznych okresach, bez wymaganej

ofertg realizacji zadania publicznego decyzji administracyjnej Miejskiego

Osrodka Pomocy Spotecznej. Powyzsze stanowi naruszenie § 2 ust. 2 umowy
nr D/MOPS/2698/1/2021-2022 oraz § 1 ust. 3 Porozumienia z 30 maja 2022
r. — strony od 116 do 121, od 123 do 125 protokotu kontroli.
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Fundacja nie prowadzita planu aktywizacji spotecznej i zawodowej w MiserArt,
o ktérym mowa w czesci I11.4 oferty realizacji zadania publicznego, co stanowi
naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr D/MOPS/2698/1/2021-2022 oraz § 1 ust. 3
Porozumienia z 30 maja 2022 r. — strony od 116 do 118, od 121 do 125
protokotu kontroli.

Ponadto w toku kontroli ustalono, ze Fundacja w sprawozdaniu z realizacji zadania

publicznego:

wykazata koszty sfinansowane srodkami dotacji w tgcznej kwocie 52.509,32
zt. Tymczasem wedtug zestawienia kosztow zad.ania sporzadzonego przez
Fundacje, do rozliczenia z dotacji wskazano koszty w wysokosci 52.456,21 z,
to jest 0 53,11 zt mniej niz Fundacja wykazata w powyzszym sprawozdaniu. W
zwigzku z tym, w mys| § 3 ust. 1 Porozumienia z 30 maja 2022 r.,
niewykorzystana kwota dotacji, podlegajaca do zwrotu wynosi 53,11 zt -
strony od 20 do 24, 125 protokotu kontroli,

nie wykazata kosztéw sfinansowanych srodkami wiasnymi. Tymczasem wedtug
zestawienia kosztow zadania sporzadzonego przez Fundacje, do rozliczenia ze
Srodkow finansowych wiasnych wykazano koszty w wysokosci 66,40 zi. Srodki
finansowe wiasne nie zostaty zaplanowane w ofercie zadania - strony od 20
do 24 protokotu kontroli.

W zakresie realizacji zadania publicznego zleconego umowag nr
D/MOPS/3133/1/2022-2023 stwierdzono, ze:

1,

Fundacja w sprawozdaniu z wykonania zadania publicznego rozliczyta ze
srodkéw dotacji:
a) wydatki w kwocie:

- 902,53 zt, dla ktérych nie udokumentowano zaptaty, co stanowi
naruszenie § 3 ust. 13 umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023 oraz § 3
ust. 1 Porozumienia z 27 pazdziernika 2022 r. - strony od 140 do 142
protokotu kontroli,

- 6.759,00 z, ktérych na podstawie przediozonej dokumentacji nie mozna
potwierdzi¢, ze stanowig wydatki dokonane w formie gotéwkowej, ze
wzgledu na nieprawidtowe dokumentowanie obrotu gotéwkowego. Tym
samym brak jest podstaw do stwierdzenia, ze kwota 6.759,00 zt zostata
faktycznie wydatkowana ze srodkow dotacji, stosownie do § 3 ust. 13
umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023 oraz § 3 ust. 1 Porozumienia z 27
pazdziernika 2022 r. - strony od 5 do 28, od 140 do 142 protokotu
kontroli,

b) koszty: ,
- w tacznej kwocie 1.203,91 zt z tytutu eksploatacji ,Domu Integracji”,

ktére zostaty poniesione przed terminem realizacji zadania okreslonym w
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§ 2 ust. 1 umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023, co stanowi naruszenie
§ 2 ust. 2 i ust. 3 powyzszej umowy - strony od 143 do 146 protokotu
kontroli,

- w faqcznej kwocie 1.786,23 zt z tytutu eksploatacji ,Domu Integracji”,
ktére nie dotyczg zadania, co stanowi naruszenie § 2 ust. 2 i ust. 3
umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023 oraz § 1 ust. 3 Porozumienia z 27
pazdziernika 2022 r. W ramach kwoty 1.786,23 zt zawarta jest kwota
270,76 zi, dla ktorej nie udokumentowano zaptaty, o czym mowa w
powyzszym punkcie 1a niniejszego wystgpienia pokontrolnego - strony
od 144 do 146 protokotu kontroli,

- w kwocie 6.759,00 zt z tytutu zakupu kotta gazowego wraz z materiatami
oraz ustugg montazu, to jest koszty remontu/modernizacji, ktére nie
zostaty zaplanowane w ofercie realizacji zadania publicznego, co stanowi
naruszenie § 2 ust. 2 i ust. 3 umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023
oraz § 1 ust. 3 Porozumienia z 27 pazdziernika 2022 r. Jednoczesnie nie
mozna potwierdzi¢, ze kwota 6.759,00 zt stanowi wydatek dokonany w
formie gotéwkowej, z uwagi na nieprawidtowosci w zakresie
dokumentowania obrotu gotéwkowego, o czym mowa w powyzszym
punkcie 1la niniejszego wystgpienia pokontrolnego - strony od 144 do
146 protokotu kontroli.

Fundacja zapewnita w okresie od 1 lipca 2022 r. do 31 grudnia 2022 r. miejsca
noclegowe w ,Domu Integracji”, niemniej jednak na podstawie przedifozonych
dokumentéw nie mozna stwierdzi¢, ze z tych miejsc korzystaty wytacznie
osoby bezdomne, poniewaz trzy osoby przebywaly w nim bez wymaganej
ofertg realizacji zadania publicznego decyiji administracyjnej wydanej przez
Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej we Wroctawiu. W przypadku jednej osoby
przedtozona przez Fundacje dokumentacja uniemozliwia stwierdzenie czy
osoba ta przebywata w ,Domu Integracji”, pomimo skierowania jej przez
Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej we Wroctawiu do placowki. Powyzsze
stanowi naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023 oraz § 1
ust. 3 Porozumienia z 27 pazdziernika 2022 r. - strony od 134 do 139
protokotu kontroli.

Fundacja nie prowadzita planu aktywizacji spotecznej i zawodowej w MiserArt,
o ktérym mowa w czesci I11.4 oferty realizacji zadania publicznego, co stanowi
naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr D/MOPS/3133/1/2022-2023 oraz § 1 ust. 3
Porozumienia z 27 pazdziernika 2022 r. - strony od 134 do 135, od 137 do
139 protokotu kontroli.

Ponadto w toku kontroli ustalono, ze Fundacja w sprawozdaniu z realizacji zadania

publicznego wykazata koszty sfinansowane srodkami dotacji w tacznej kwocie

19.629,71 zt. Tymczasem wedtug zestawienia kosztéw zadania sporzadzonego
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przez Fundacje, do rozliczenia z dotacji wskazano koszty w wysokosci 18.111,17

zt, to jest o 1.518,54 zt mniej niz Fundacja wykazata w powyzszym sprawozdaniu.

W zwigzku z tym, w mysl § 3 ust. 1 Porozumienia z 27 pazdziernika 2022 r.,

niewykorzystana kwota dotacji, podlegajgca do zwrotu wynosi 1.518,54 zt — strony
od 20 do 24, od 139 do 140 protokotu kontroli.

W zakresie realizacji zadania publicznego zleconego umowa nr
D/MOPS/2902/1/2021-2022 stwierdzono, ze:

1. Fundacja w sprawozdaniu z wykonania zadania publicznego rozliczyta ze

srodkow dotacji:
a) wydatki w tacznej kwocie 18.163,14 zt (17.731,14 zt i 432,00 zt), ktorych

na podstawie przedtozonej dokumentacji nie mozna potwierdzic, ze

stanowig wydatki dokonane w formie gotéwkowej, ze wzgledu na

nieprawidtowe dokumentowanie obrotu gotéwkowego. Tym samym brak

jest podstaw do stwierdzenia, ze kwota 18.163,14 zt zostata faktycznie

wydatkowana ze srodkow dotacji, stosownie do § 3 ust. 13 umowy nr
D/MOPS/2902/1/2021-2022 - strony od 5 do 28, od 161 do 166 protokotu
kontroli, ‘

b) koszty:

w tgcznej kwocie 53.000,00 zt z tytutu zakupu ustug cateringowych, w
przypadku ktérych nie udokumentowano jakiej liczby positkow dotycza,
tym samym brak jest podstaw do stwierdzenia, ze koszty te dotycza
zadania. Powyzsze dziatanie jest niezgodne z § 2 ust. 2 i ust. 3 umowy
nr D/MOPS/2902/1/2021-2022 - strony od 166 do 167, od 177 do 180
protokotu kontroli,

w tacznej kwocie 22.539,10 zt (1.399,41 zi 13.257,48 zt i 398,42 zt i
432,00 zti 849,00 zti 333,54 zti 2.214,73 zt i 3.654,52 zt) z tytutu
zakupu roznych artykutéw, jak na przyktad: $rodki czystosci, artykuty
spozywcze i gospodarstwa domowego, butle gazowe, waga platformowa,
ktére nie dotycza realizowanego zadania, co stanowi naruszenie § 2 ust.
2 i ust. 3 umowy nr D/MOPS/2902/1/2021-2022. W ramach kwoty
22.539,10 zt zawarta jest kwota 432,00 zt, ktérej na podstawie
przedtozonej dokumentacji nie mozna potwierdzi¢, ze stanowi wydatek
dokonany w formie gotéwkowej, o czym mowa w powyzszym punkcie 1a
niniejszego wystapienia pokontrolnego - strony od 167 do 174, od 177
do 180 protokotu kontroli,

w kwocie 6.387,83 zt, z tytutu zakupu sztuécdw i naczyn jednorazowego
uzytku, w niewtasciwej pozycji kosztorysowej, to jest w pozycji 1.2.3

zamiast w pozycji 1.2.4, co stanowi naruszenie § 2 ust. 2 i ust. 3 umowy
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nr D/MOPS/2902/1/2021-2022 - strony od 167 do 168, od 179 do 180
protokotu kontroli,

- w tacznej kwocie 34.421,73 zt z tytutu wynagrodzen streetworkerow
oraz w tacznej kwocie 17.731,14 zt z tytulu wynagrodzen asystentow
streetworkera, dla ktérych przedtozona dokumentacja dotyczaca ich
zatrudnienia, to jest harmonogramy dyzuréw streetbus i umowy zlecenia
nie moze by¢ uznana za rzetelna, odzwierciedlajaca stan faktyczny, co
przedstawiono powyzej w niniejszym wystapieniu pokontrolnym.
Dokumenty dotyczace zatrudnienia w ramach umowy nr
D/MOPS/2902/1/2021-2022 nie dajgq podstaw do stwierdzenia ilu
faktycznie streetworkerdéw oraz asystentow streetworkera pracowato w
danym dniu, w jakich godzinach i czy byto to zgodne z zatozeniami
oferty realizacji zadania publicznego. Osoby zatrudnione w celu
wykonywania zadan streetworkerdw zatrudnione byly rowniez w innych
zadaniach publicznych objgtych kontrola.

Jednoczesnie stwierdzono, ze w ramach kosztéw wynagrodzen
streetworkeréw w tacznej kwocie 34.421,73 zt, Fundacja rozliczyta
koszty w kwocie 3.102,00 zt, dotyczgce wynagrodzen streetworkerdw,
ktére naliczono wedtug stawek godzinowych wyzszych niz wynikajacych
z umow zlecenie oraz w kwocie 4.871,20 zt, dotyczace wynagrodzen
zleceniobiorcy, ktére zostaty naliczone jak za prace streetworkera,
tymczasem z umowy wynikata praca asystenta streetworkera oraz
wedlug wyzszej stawki godzinowej, niezgodnej z umowg zlecenie.
Charakter pracy zleceniobiorcy przedstawiony w harmonogramach
dyzurdw za styczen i luty 2022 r. nie byt zgodny z przedmiotem
powyzszej umowy zlecenie. Rozbieznosc zapiséw w powyzszych
harmonogramach oraz umowie zlecenie uniemozliwia ustalenie czy praca
byta wykonana i w jakim charakterze.
Tym samym brak jest podstaw do stwierdzenia, ze srodki z dotacji
zostaly wykorzystane zgodnie z celem na jaki zostaty uzyskane i na
warunkach okreslonych w umowie nr D/MOPS/2902/1/2021-2022,
stosownie do § 2 ust. 2 i ust. 3 tej umowy.
Ponadto nie mozna potwierdzi¢, ze kwota 17.731,14 zt stanowi wydatek
dokonany w formie gotdwkowej z uwagi na nieprawidtowosci w zakresie
dokumentowania obrotu gotéwkowego, o czym mowa w powyzszym
punkcie 1a niniejszego wystapienia pokontrolnego
- strony od 28 do 78, od 174 do 180 protokotu kontroli.

2. Brak jest podstaw do stwierdzenia, iz zostat zrealizowany rezultat zatozony w

ofercie realizacji zadania publicznego, to jest zapewnienie przez 7 dni w

tygodniu, codziennego wsparcia cieptg zupa, goracym napojem do 200 oséb w
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sytuacji bezdomnosci. Fundacja nie udokumentowata, ze w okresie od 1
stycznia 2022 r. do 30 kwietnia 2022 r. zapewnita wsparcie osobom
bezdomnym w powyzszym zakresie, gdyz:

- faktury zakupu ustug cateringowych nie zawieraty informacji o liczbie
kupionych positkow a streetworkerzy nie prowadzili wymaganych ofertg
realizacji zadania publicznego oraz umowami zlecenie raportéw
statystycznych w zakresie liczby oséb korzystajacych ze wsparcia danego
dnia,

- $rednia liczba wydanych positkow i $rednia liczba osdb, ktére skorzystaty ze
wsparcia w danym dniu wynikajaca z zestawien przedtozonych w toku
kontroli, réznita sie od danych wykazanych w sprawozdaniu z realizacji
zadania w tym zakresie.

Ponadto w kwietniu 2022 r. Fundatja nie korzystata z ustug cateringowych,

tylko przygotowywata positki we wiasnym zakresie, wbrew zatozeniom oferty.

Powyzsze dziatania stanowig naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr

D/MOPS/2902/1/2021-2022 - strony od 153 do 156, od 160 do 161 protokotu

kontroli. A

3. Brak jest podstaw do stwierdzenia, ze czynnosci w ramach wolontariatu
wykonywane byty zgodnie z zaioieniémi okreslonymi w ofercie realizacji
zdania publicznego oraz umowie o wolontariat, gdyz przedtozona przez

Fundacje dokumentacja dotyczaca dziatan wykonywanych w ramach

wolontariatu nie daje takiego zapewnienia. Wolontariusz zatrudniony byt

réwniez w innych zadaniach publicznych objetych kontrolg. Zapisy w ,Karcie

pracy wolontariusza” prowadzonej w celu udokumentowania jego pracy w

ramach niniejszej umowy nr D/MOPS/2902/1/2021-2022 budza watpliwosci,

gdyz nie znalazty potwierdzenia w innych dokumentach oraz wyjasnieniach

Fundacji. ' ‘

Powyzsze dziatania stanowig naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr

D/MOPS/2902/1/2021-2022 - strony od 28 do 78, 153, od 159 do 161

protokotu kontroli.

W zakresie realizacji zadania publicznego zleconego umowg nr
D/MOPS/2904/1/2021-2023 stwierdzono, ze:
1. Fundacja w sprawozdaniu z wykonania zadania publicznego rozliczyta:

a) sSwiadczenia pienigzne od odbiorcéw zadania publicznego w kwocie
6.000,00 zt a pozyskata przychody od odbiorcéw zadania w wysokosci
21.540,00 zt. Tymczasem w zeétawieniu kosztéw zadania sporzadzonym
przez Fundacje, nie wykazano zadnych kosztéw sfinansowanych
$wiadczeniami pienigznymi od odbiorcéw zadania publicznego. Tym samym
przychody w wysokosci 21.540,00 zt nie zostaty wykorzystane na realizacje
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zadania do 31 grudnia 2022 r., co star_mwi naruszenie § 2 ust. 3 umowy nr

D/MOPS/2904/1/2021-2023. W mys| § 10 ust. 6 powyzszej umowy

niewykorzystana kwota przychodéw podlega zwrotowi na rachunek

bankowy Gminy Wroctaw - strony od 25 do 27, od 257 do 259, 264

protokotu kontroli,

b) wydatki ze srodkow dotacji w kwocie: .

- ogotem 1.982,88 zt (1.262,25 zti 720,63 zt), dla ktérych nie
udokumentowano zaptaty, co stanowi naruszenie § 3 ust. 13 umowy nr
D/MOPS/2904/1/2021-2023 - strony od 218 do 222, od 225 do 228
protokotu kontroli, :

- ogotem 2.490,33 zt (2.063,00 zt i 427,33 zt), ktoérych na podstawie
przedtozonej dokumentacji nie mozna potwierdzic, ze stanowig wydatki
dokonane w formie gotéwkowej, ze wzgledu na nieprawidtowe
dokumentowanie obrotu gotéwkowego. Tym samym brak jest podstaw
do stwierdzenia, ze kwota 2.490,33 zt zostata faktycznie wydatkowana
ze $rodkow dotacji, stosownie do § 3 ust. 13 umowy nr
D/MOPS/2904/1/2021-2023 - strony od 5 do 28, od 222 do 228
protokotu kontroli,

c) koszty w kwocie:

- ogotem 74.659,66 zt (228,00 zti 31,00 zti 800,44 zti 575,88 zti 660,00
zt i 25.251,69 zti 999,00 zt i 1.999,00 zti 3.598,00 zti 2.695,88 zt i
2.065,79 zti 195,00 zt i 4.385,96 zt i 35,94 zt i 143,93 zt i 75,34 zt i
23.250,00 zti 1.989,79 zti 997,00 zti 138,00 zt i 240,84 zt i 718,37 zti
3.584,81 zt) miedzy innymi z tytutu zakupu réznych artykutéw
budowlanych, spozywczych, wyposazenia wnetrz, sprzetu, ustug
specjalistow, ktore nie dotyczg realizowanego zadania, co stanowi
naruszenie § 2 ust. 2 i ust. 3 umowy nr D/MOPS/2904/1/2021-2023. W
ramach kwoty 74.659,66 zt zawarta jest kwota 35,94 zt, dla ktoérej nie
udokumentowano zaptaty oraz kwota 2.074,34 zi, ktérej nie mozna
potwierdzi¢, ze stanowi wydatek dokonany w formie gotowkowej, z
uwagi na nieprawidtowosci w zakresie dokumentowania obrotu
gotéwkowego, o czym mowa w powyzszym punkcie 1b niniejszego
wystapienia pokontrolnego - strony od 228 do 241, od 243 do 249, od
252 do 257 protokotu kontroli,

- ogo6tem 40.432,95 zt z tytutu wynagrodzeﬁ asystentow osoby bezdomnej
oraz w kwocie ogétem 16.583,44 zt z tytutu wynagrodzen, w ramach
pozycji kosztorysowej 1.2.1, dla ktérych przedfozona dokumentacja
dotyczaca ich zatrudnienia, to jest miedzy innymi karty czasu pracy i

.Rejestr godzin realizacji zadania” nie moze byc uznana za rzetelna,
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odzwierciedlajaca stan faktyczny, co przedstawiono powyzej w
niniejszym wystapieniu pokontrolnym.

Osoby zatrudnione w celu wykonywania zadan asystenta osoby
bezdomnej zatrudnione byty réwniez w innych zadaniach publicznych
objetych kontrolg a osoba zatrudniona w celu wykonywania zadan
okreslonych w pozycji kosztorysowej 1.2.1. wykonywata réwniez zadania
w ramach wolontariatu.

Jednoczesnie brak jest podstaw do stwierdzenia, ze powyzsze osoby
wykonywaly swojg prace w sposob i na zasadach przewidzianych w
ofercie realizacji zadania oraz przewidzianych w zakresach obowigzkow.
Nie udokumentowano, ze odbyty sie cotygodniowe spotkania tych oséb,
migdzy innymi w celu omowienia sytuacji uczestnikow zadania
publicznego, rozwigzywania probleméw, monitorowania indywidualnych
proceséw wparcia, ze opracowano indywidualne plany wsparcia
uczestnikow zadania publicznego. Przedtozona przez Fundacje
dokumentacja prowadzona w ramach realizacji rezultatéw zadania
publicznego w zakresie ,Liczby osob korzystajacych z ustugi” oraz
«Procentu osob korzystajacych z ustug specjalistow” nie moze byc¢
uznana za rzetelna, odzwierciedlajaca stan faktyczny, co opisano ponizej
w punkcie 2 niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Tym samym brak jest podstaw do stwierdzenia, ze srodki z dotacji
zostaty wykorzystane zgodnie z celem na jaki zostaty uzyskane i na
warunkach okreslonych w umowie nr D/MOPS/2904/1/2021-2023,
stosownie do § 2 ust. 2 i ust. 3 tej umowy - strony od 28 do 78, od 205
do 217, od 249 do 257 protokotu kontroli,

- ogo6tem 2.453,65 zt (1.080,00 z+i 219,00 zti 138,00 zt i 198,00 zt i
148,00 zti 670,65 zt) miedzy innymi z tytutu zakupu urzadzen
budowlanych, dekoracji wnetrz, w niewtasciwej pozycji kosztorysowej, to
jest w pozycji 1.3.1 zamiast w pozycji 1.3.2, co stanowi naruszenie § 2
ust. 2 i ust. 3 umowy nr D/MOPS/2904/1/2021-2023.

Jednoczesnie nie mozna potwierdzi¢, ze kwota 219,00 zi, stanowi
wydatek dokonany w formie gotéwkowej, z uwagi na nieprawidtowosci w
zakresie dokumentowania obrotu gotéwkowego, o czym mowa w
powyzszym punkcie 1b niniejszego wystapienia pokontrolnego - strony
od 241 do 243, od 252 do 257 protokotu kontroli.

2. Brak jest podstaw do stwierdzenia, iz zatlozone w ofercie realizacji zadania
publicznego rezultaty w zakresie ,Liczby os6b korzystajacych z ustugi” oraz
~Procentu oséb korzystajacych z ustug specjalistow” zostaty osiagniete, to
jest, ze 10 osob w 60 procentach skorzystato z ustug specjalistow, gdyz
miedzy innymi:
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- Fundacja nie prowadzita wszystkich dokumentéw wskazanych w ofercie, jak
na przyktad ,kart oceny postepow”,

- nie mozna uznac za rzetelna, odzwierciedlajaca stan faktyczny,
dokumentacji prowadzonej przez Fundacje w zakresie wizyt i konsultacji
uczestnikéw zadania publicznego ze specjalistami. Tres¢ tych dokumentow
jest miedzy innymi sprzeczna z dokumentacja dotyczaca dobrostanu
uczestnikow zadania. Przedtozona dokumentacja nie potwierdza
wykonywania zatozonego w ofercie biezgcego monitorowania stanu
uczestnikdéw zadania, w celu poprawy ich sytuacji zdrowotnej i zwiekszenia
subiektywnie odczuwalnego dobrostanu i samopoczucia podczas
uczestnictwa w projekcie,

- dokumenty prowadzone przez specjalistéw, w zwiazku z realizacjg ustug na
rzecz uczestnikow zadania publicznego nie potwierdzajg faktycznego czasu,
ktory miat by¢ dla nich przeznaczony. Stwierdzono niezgodnosci w zapisach
dokumentéw prowadzonych przez specjalistéw z innymi dokumentami
prowadzonymi w zakresie wizyt i konsultacji uczestnikow zadania,

- brak jest potwierdzenia, ze zatozone przez Fundacje w ofercie
cotygodniowe spotkania zespotu faktycznie sie odbywaty, gdyz
dokumentacja prowadzona miedzy innymi w zakresie czasu pracy
asystentéw osoby bezdomnej i osoby wykonujacej zadania okreslone w
pozycji kosztorysowej 1.2.1 tego nie potwierdza,

- brak jest podstaw do stwierdzenia, ze osoby zatrudnione w celu
wykonywania zadan asystenta osoby bezdomnej oraz w celu wykonywania
zadan okreslonych w pozycji kosztorysowej 1.2.1. wykonywaty swoja prace
w sposob i na zasadach przewidzianych w ofercie realizacji zadania oraz
przewidzianych w zakresach obowigzkéw, o czym mowa w powyzszym
punkcie 1c niniejszego wystapienia pokontrolnego.

Powyzsze stanowi naruszenie § 2 ust. 2 umowy nr D/MOPS/2904/1/2021-

2023 - strony od 189 do 217 protokotu kontroli.

Ponadto w toku kontroli ustalono, ze Fundacja w sprawozdaniu z realizacji zadania

publicznego wykazata:

koszty sfinansowane srodkami dotacji w tacznej kwocie 417.469,00 zt.
Tymczasem wedtug zestawienia kosztow zadania sporzadzonego przez
Fundacje, do rozliczenia z dotacji wykazano koszty w wysokosci 422.028,32 zt,
to jest 0 4.559,32 zt wiecej niz Fundacja wykazata w powyzszym sprawozdaniu.
Przy czym Fundacja dokonata juz na rachunek bankowy Gminy Wroctaw zwrotu
srodkow w wysokosci 10.481,00 zt,

koszty sfinansowane srodkami wtasnymi w tacznej kwocie 400,00 zt.
Tymczasem wedtug zestawienia kosztéw zadania sporzadzonego przez

Fundacje, do rozliczenia ze srodkéw finansowych wiasnych wskazano koszty w
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wysokosci 2.355,87 zt, to jest o 1.955,87 zt wigcej niz Fundacja wykazata w
powyzszym sprawozdaniu,

- wykazata koszty sfinansowane $rodkami pozyskanymi od odbiorcow zadania w
kwocie 6.000,00 z, pomimo ze nie zostaty one wykazane w zestawieniu
kosztéw zadania sporzadzonym przez Fundacje. Fundacja pozyskata przychody
od odbiorcow zadania w kwocie 21.540,00 zt, co zostato przestawione w
powyzszym puknie la niniejszego wystapienia pokontrolnego

- strony od 20 do 27, od 217 do 218, 6d 257 do 259 protokotu kontroli.

Na podstawie § 19 ust. 7 Zarzadzenia nr 12501/24 Prezydenta Wroctawia z 13
lutego 2024 r. przekazuje wystapienie pokontrolne oraz wnoszg o podjecie
stosownych dziatan zapewniajacych wyeliminowanie stwierdzonych w toku kontroli

nieprawidtowosci.

O podjetych dziataniach nalezy powiadomi¢ Wydziat Kontroli w terminie 30 dni od

dnia doreczenia niniejszego pisma.

N\ Vi
] a
U'KONTROLI

Sprawe prowadzi: Urzad Miejski Wroctawia; Wydziat Kontroli, ul. Wojciecha
Bogustawskiego 8,10; 50-031 Wroctaw; tel. +48 717 77 92 35, fax +48 717 77 92

34; wkn@um.wroc.pl

DYREKTOR'

Zataczniki w wersji elektronicznej:

1. Protokdt kontroli nr WKN-KF.1711.46.2023

2. Pismo Fundacji z 25 czerwca 2024 r.

3. Stanowisko kontroleréw - pismo nr WKN-KF.1711.46.2023 00090385/2024/W z
3 lipca 2024 r.

Do wiadomosci:
1. Pani Beata Bernacka - Dyrektor Wydziatu Partycypacji Spotecznej UMW
2. Pani Magdalena Bulik-Nowinska - Dyrektor Wydziatu Ksiegowosci UMW

Pismo przygotowano zgodnie z wymaganiami WCAG w zakresie dostepnosci
cyfrowej.
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