Protokdét nr 51/2023

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Miejskiej Wroctawia

z dnia 16 stycznia 2023 roku

od godziny 12:00

w sali 309

BRM-DPP.0012.12.1.2023

Dnia 16 stycznia 2023 r. od godziny 12:00 odbyto sie posiedzenie
Komisji Skarg, Wnioskdow i Petycji Rady Miejskiej Wroctawia w sali

309, ul. Sukiennice 9 we Wroctawiu.

Na ogodlng liczbe 7 cztonkdéw Komisji, nieobecni byli Radni: Tomasz
Motyka, Dariusz Piwonski oraz Andrzej Puzio.
Lista radnych, ktérzy wzieli udziat w posiedzeniu komisji stanowi

zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Porzadek obrad:

I. Przyjecie porzadku obrad

I1. Rozpatrzenie skarg:

1. skargi na Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej - druk nr 1777/23,
2. skargi na Dyrektora Przedszkola nr 65 we Wroctawiu - druk nr
1778/23,

3. skargi na Dyrektora Wroctawskiego Zaktadu Aktywnosci Zawodo-
wej - druk nr 1779/23,

4. skargi na Dyrektora Zarzadu Zasobu Komunalnego - druk nr
1780/23.

ITI. Rozpatrzenie wniosku o uzupetnienie kontroli w Teatrze Muzycz-
nym ,Capitol” - druk nr 1781/23.

IV. Sprawy biezace

V. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia

VI. Wolne wnioski



Ad I. Komisja bez uwag przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad II. Komisja rozpatrzyta ponizsze skargi:

1. skarge na Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej we Wroctawiu -
druk nr 1777/23.

Pismem z dnia 29 listopada 2023 r. (...)* (dalej; Skarzgca) ztozyta
skarge na dziatalnos¢ Zarzadu Zieleni Miejskiej we Wroctawiu (dalej:
ZZM), zarzucajac jej brak realnych i stosownych dziatan, w sytuacji
w ktérej dochodzi do bezprawnych naruszen (immisji) z nieruchomo-
$ci potozonej przy (...)* we Wroctawiu, ktére uniemozliwiajg korzy-
stanie z wiasnych posiadtosci przez wiascicieli sasiadujacych z w/w
nieruchomoscia.

Uzasadniajac skarge Skarzaca wyjasnifa, iz na w/w nieruchomosci
znajduje sie boisko udostepnione korzystajacym przez cata dobe.
Mtodziez wykorzystuje plac jako miejsce spotkan towarzyskich, nie-
raz spozywany jest tam alkohol przy gtosnej muzyce. W konsekwen-
cji mieszkancy catg dobe narazeni sg na hatas dochodzacy z boiska,
co powoduje u nich znaczny dyskomfort i negatywny wptyw na ja-
kos¢ ich zycia. Najdokuczliwsze jednak w ocenie Skarzacej jest to, ze
mimo ogrodzenia terenu, pitki bardzo czesto wybijane sg do przyle-
gtych nieruchomosci. Skutkiem tego jest konieczno$¢ odbijania pitek
z powrotem. Co wiecej, czesto dochodzi do bezprawnego wtargniecia
mtodziezy na teren tych posesji (rowniez Skarzacej), celem odzy-
skania pitki. Wtargniecie na posesje nastepuje czesto bez zgody wta-
Scicieli nieruchomosci, co skutkuje naruszeniem miru domowego,
budzac uzasadniony niepokdj zwigzany z pobytem obcych osdéb na
nieruchomosci Skarzacej. Wybijane z boiska pitki wyrzadzajq szkody
w mieniu Skarzacej, a nadto powodujg zagrozenie zycia i zdrowia
Skarzacej. Skarzaca podata szereg przyktaddéw uszkodzenia jej mie-
nia, a to wgniecenia karoserii oraz pekniecia lusterka samochodu,
pobicia talerzy oraz uszkodzenia opiekacza do chleba (gdy pitka pa-
dta przez okno do domu/kuchni), a ponadto uszkodzenia ramienia

Skarzacej, czy tez elementédw ogrodzenia nieruchomosci, sprzetu
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ogrodowego i elewacji budynku etc. Brak odpowiedniego zabezpie-
czenia boiska przed wybijaniem z niego pitek budzi w ocenie Skarza-
cej uzasadnione obawy o jej zycie i zdrowie, jej najblizszych oraz
0sob trzecich.

W powyzszych okolicznosciach Skarzgca wezwata ZZM do podjecia
nastepujacych dziatan:

1. Zastosowania konstrukcji pozwalajacych zatrzymac pitke nad
terenem boiska;

2. Wykonania dodatkowego zabezpieczenia przed hatasem do-
chodzacym z boiska poprzez budowe ekranéw dzwiekochtonnych o
wysokosci co najmniej 6 m.

3. Wykonania zabudowy siatkg catej powierzchni nad terenem
boiska w celu zapobiegniecia przelotowi pitek na teren nieruchomosci
znajdujacych sie w sasiedztwie tego boiska;

4, Ograniczenie mozliwosci korzystania z boiska w godzinach
22.00 do 6.00.

Rozwijajac uzasadnienie skargi, Skarzaca podkreslita, iz w/w oko-
licznos$ci prowadza do naruszenia jej débr osobistych, chronionych
art. 24 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym: Ten, czyje dobro oso-
biste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania
tego dziatania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonane-
go naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktéora dopuscita
sie naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego
skutkdéw, w szczegdlnosci azeby ztozyta oSwiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w ko-
deksie moze on rowniez zadac¢ zadoséuczynienia pienieznego lub za-
ptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. (§
1). Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzadzona
szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na
zasadach ogolnych. (§ 2).

Skarzgca wskazata ponadto na tres¢ art. 448 kodeksu cywilnego,
zgodnie z ktorym, W razie naruszenia dobra osobistego sad moze

przyznac temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednig
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sume tytutem zadoscéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub
na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany
przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzeb-
nych do usuniecia skutkdw naruszenia. Rowniez i on stanowit bedzie
podstawe dochodzenia przez w/w roszczen. W obszernym uzasad-
nieniu skargi przywotano liczne wyroki sadéw, pokazujac linie
orzecznictwa w tym zakresie, z uwzglednieniem tych wyrokéw, w
ktérych uzasadnienie dotyczyto naruszenia prawa do spokoju, wypo-
czynku, prywatnosci, miru domowego, poczucia bezpieczenstwa oraz
zdrowia fizycznego i psychicznego, ktorego powodem byto wadliwe
funkcjonowanie boiska usytuowanego w sgsiedztwie doméw. W wy-
rokach podkreslono, ze przyczyng nieprawidtowosci byt brak nalezy-
tego zabezpieczenia opieki nad osobami korzystajgcymi z boiska, ani
odpowiedniego czasu korzystania z niego.

Zdaniem Skarzgcej ZZK odmoéwit uznania Jej roszczen nie podejmu-
jac w zaden sposbb proby rozwigzania problemu.

Skarzgca zasygnalizowata ponadto, iz wystgpita do organéw nadzoru
budowlanego wnoszac o wszczecie postepowania administracyjnego
samowoli budowlanej polegajacej na budowie w/w boiska. W powyz-
szych okolicznosciach Skarzaca wniosta o zobowigzanie ZZK do:

1. Zastosowania konstrukcji pozwalajacych zatrzymad pitke nad
terenem boiska przy (...)* we Wroctawiu;

2. Wykonania dodatkowego zabezpieczenia przed hatasem do-
chodzacym z boiska poprzez budowe ekranéw dzwiekochtonnych o
wysokosci co najmniej 6 m.

3. Wykonania zabudowy siatkg catej powierzchni nad terenem
boiska w celu zapobiegniecia przelotowi pitek na teren nieruchomosci
znajdujacych sie w sasiedztwie tego boiska;

4, Ograniczenia mozliwosci korzystania z boiska w godzinach
22.00 do 6.00.

Odpowiedzi na skarge oddzielit pismem z dnia 5 stycznia 2023r. Dy-
rektor ZZM (dalej; Dyrektor). Wyjasnit w nim, iz tres¢ skargi jest
tozsama z trescig pism kierowanych do Zarzadu Zieleni Miejskiej
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przez petnomocnikéw Skarzgcej, tj. wezwania do zaniechania naru-
szen i zaptaty zadoscuczynienia z dnia 9 grudnia 2021 r. oraz jego
uzupetnienia z dnia 22 lutego 2022r. ZZM w odpowiedzi na formuto-
wane w tych pismach roszczenia i zarzuty przedstawit obszerne wy-
jasnienia w piSmie z dnia 14 stycznia 2022r. oraz uzupetniajgcych
pismach z dnia 3 marca 2022 r. i 9 sierpnia 2022 r..

Dyrektor podkreslit, iz istotg skargi sg de facto roszczenia o charak-
terze cywilnoprawnym wysuwane przez skarzacg w stosunku do
Gminy Wroctaw - Zarzadu Zieleni Miejskiej, a mianowicie:

- roszczenie negatoryjne (art. 222 § 2 KC), ktérego podstaw
Skarzaca upatruje w rzekomym naruszeniu przez Gmine Wroctaw
zakazu immisji (art. 144 KC);

- roszczenie o zaptate kwoty 25.000,00 z, ktérego podstaw
Skarzaca upatruje w rzekomym naruszeniu przez Gmine Wroctaw
débr osobistych Skarzacej (art. 24 § 1 KC).

Zadania w powyzszym zakresie zostaty wyartykutowane przez Skar-
zgcq W wezwaniu do zaniechania naruszen i zaptaty z dnia 9 grudnia
2021 r. ZZM po otrzymaniu ww. wezwania dokonat szczegdtowej
analizy wysuwanych przez skarzacq roszczen i uznat je za bezpod-
stawne przedstawiajac swoje stanowisko wraz z obszernym uzasad-
nieniem w piSmie z dnia 14 stycznia 2022r., cho¢ zadna norma pra-
wa nie naktada obowigzku odpowiadania na wezwanie dotyczace
roszczen cywilnoprawnych, a tym bardziej obowigzku uzasadniania
odmowy uznania tego typu roszczen.

(...)

Dyrektor podnidst, iz w piSmie z dnia 22 lutego 2022 r. nowy petno-
mocnik reprezentujgcy Skarzacq przedstawit te same twierdzenia
uzupetniajac je jedynie o dalszg argumentacje prawng, niemniej

w dalszym ciggu pozbawiong jakichkolwiek dowoddéw potwierdzaja-
cych twierdzenia Skarzacej.

ZZM w pismie z dnia 14 stycznia 2022r., jak i w piSmie z dnia 3 mar-
ca 2022 r. wskazat, ze podnoszone przez Skarzacg w jej pismach
twierdzenia pozostajq nieudowodnione i niezgodne z rzeczywistoscia,

CO czyni wysuwane przez Skarzacq roszczenia bezpodstawnymi. Jed-
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noczesnie ZZM wskazat w piSmie z dnia 3 marca 2022 r., ze po
przedfozeniu stosownego materiatu dowodowego mozliwe bedzie po-
nowne rozwazenie sprawy, jednakze takiego materiatu Skarzaca

nigdy nie przedstawita.

Dyrektor zwrdcit uwage, na to, ze wiekszos¢ zarzutéw zawartych

w replikowanej skardze koncentruje sie nie na dziataniach lub zanie-
chaniach ZZM, ale na dziataniach oséb trzecich rzekomo zaktdcaja-
cych mir domowy Skarzgcej. Zdaniem Dyrektora w sposéb oczywisty
ZZM nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za ewentualne naruszenia,
ktérych dopuszczaja sie inne podmioty w Zaden sposdb niepowigza-
ne z Zarzadem Zieleni Miejskiej. Zarazem informacje przekazane
przez Straz Miejskg w przedmiotowej sprawie wykazujq, ze

w rejestrach zgtoszen nie stwierdzono informacji zwigzanych z nie-
prawidtowosciami dotyczacymi funkcjonowania przedmiotowego bo-
iska, co potwierdza iz zarzuty formutowane przez Skarzacq nie pole-

gajq na prawdzie.

Podsumowujgc Dyrektor wskazat, ze przedmiotem skargi sg roszcze
nia Skarzacej o charakterze cywilnoprawnym (roszczenie negatoryj-
ne oraz o zaptate 25.000,00 zit), ktére Skarzgca wysuwa w stosunku
do Gminy Wroctaw - Zarzadu Zieleni Miejskiej. Wysuwane roszczenia
nie sg poparte dowodami, a takze stojg w sprzecznosci z istniejgcym
stanem faktycznym. Skarzaca zostata poinformowana o uznaniu jej
roszczen za bezpodstawne. Jesli Skarzaca nie zgadza sie z odmowg
uznania jej roszczen winna wystgpi¢ na droge postepowania sado-
wego ze stosownym powodztwem negatoryjnym i o zaptate czego
jednak nie czyni. W Swietle powyzszego nalezy uzna¢, ze replikowa-
na skarga zostata ztozona badz to w zwigzku z uznaniem przez Skar-
73cq, iz szanse na uwzglednienie ww. powddztwa sg niewielkie badz
tez w celu ewentualnego pozyskania materiatu dowodowego na po-
trzeby przygotowania pozwu.

Bez watpienia zatem nalezy uznac, iz wskazane w skardze dobra

osobiste chronione sg mocg obowigzujacych przepiséw prawa.
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Jest niekwestionowang okolicznosé, iz roszczenia Skarzacej majq
charakter cywilnoprawny, a ich rozstrzygniecie nalezy do kognicji
sqdow powszechnych. Nie oznacza to jednak ograniczenia mozliwosci
ztozenia skargi powszechnej, w oparciu o art. 227 kpa. Wszak obie
te drogi nie majg charakteru konkurencyjnego.

Dyrektor ZZM zapewnit, ze przeanalizowat skierowane wezwanie do
zaniechania rzekomych naruszen oraz zaptaty zados¢uczynienia i
ustalit, ze wysuwane roszczenia nie sq poparte dowodami, a takze
stojq w sprzecznosci z istniejacym stanem faktycznym. Z powyzsze-
go wynika, iz wbrew twierdzeniom Skarzacej, do naruszenia débr

osobistych Skarzgcej nie doszto.

Majgc na uwadze powyzsze oraz analize eksperta Komisja w wyniku
gtosowania jednogtosnie (za — 4 radnych, przeciw - 0 radny,
wstrzymat sie - 0 radny) postanowita wnioskowac o

nieuwzglednieniu przedmiotowej skargi.

2. Komisja rozpatrzyta skarge na Dyrektora Przedszkola nr 65 - druk
nr1778/23.

Zreferowali : Dyrektor Przedszkola nr 65, Obecni bedg rowniez:

- wychowawca grupy dzieci 6 letnich,

- Zastepca Dyrektora Przedszkoli i Szkot Podstawowych.

Pismem z dnia 28 listopada 2022r. (...)* (dalej: ,Skarzgaca”) wniosta
skarge na dziatalnos¢ Dyrektora Przedszkola nr 65 we Wroctawiu.
Uzasadniajgc skarge Skarzaca podniosta, iz Dyrektor Przedszkola nr
65 (dalej; Dyrektor) nie dotrzymuje terminéw odpowiedzi okreslo-
nych w kodeksie postepowania administracyjnego (dalej: kpa),
udzielajgc odpowiedzi na pisma kierowane przez Skarzacq do Dyrek-

tor.

Majac na uwadze stanowisko Dyrektora wyrazone pismem z dnia 16
grudnia br. oraz analize eksperta Komisja w wyniku gtosowania

jednogtosnie (za - 4 radnych, przeciw - 0 radny, wstrzymat sie - 0
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radny) postanowita wnioskowac o nieuwzglednieniu przedmiotowej

skargi.

3. Komisja rozpatrzyta skarge na Dyrektora Wroctawskiego Zaktadu
Aktywnosci Zawodowej - druk nr 1779/23.
Zreferowata: Dyrektor Wroctawskiego Zaktadu Aktywnosci

Zawodowej

Pismem z dnia 5 grudnia 2023r. (...)* (dalej; Skarzaca) ztozyta
skarge zawierajacq zarzuty odnoszace sie do osoby Dyrektora Wro-
ctawskiego Zakfadu Aktywnosci Zawodowej (dalej: ,Dyrektor”).
Skarzgca ma zastrzezenia odnosnie sposobu wyjasnienia przez Dy-
rektora sprawy dotyczacej organizacji dowozu pracownikéow do i z
pracy.

Majac na uwadze stanowisko Dyrektora wyrazone pismem z dnia 9
stycznia br., zreferowanie sprawy przez Dyrektora na posiedzeniu
oraz analize eksperta w wyniku gtosowania (za - 4 radnych, przeciw
- 0 radny, wstrzymat sie - 0 radny) jednogtosnie postanowita

wnioskowac o nieuwzglednieniu przedmiotowej skargi.

4. Komisja rozpatrzyta skarge na Dyrektora Zarzadu Zasobu Komu-
nalnego - druk nr 1780/23

Zreferowat: Dyrektor Zarzadu Zasobu Komunalnhego

Dnia 16 grudnia 2023 r. (...)* (dalej; Skarzacy), reprezentujacy
mieszkancow kwartatu ograniczonego ulicami (...)* ztozyt skarge na
dziatania Dyrektora Zarzgadu Zasobu Komunalnego we Wroctawiu
(dalej: Dyrektor ).

Przedmiotem skargi jest (na tle przedstawionego stanu faktycznego)
wysoce podejrzana i bardzo watpliwie umotywowana aktywnos¢ Za-
rzadu Zasobu Komunalnego (dalej: ZZK), dazaca do uprzywilejowa-
nia najemcow lokali ustugowych i ich klientow (zapewne najemce lub
najemcow nieruchomosci wynajmowanych przez ZZK) czyli wykorzy-

stanie instytucjonalnego statusu ZZK dla uzyskania bezpodstawnych

Strona 8/16



korzysci dla (swoich) najemcéw i ich klientow (w konsekwencji row-
niez powigzanych pracownikoéw i ogélnego cwaniactwa parkingowe-
go), czyli z najwyzszym prawdopodobienstwem motywacja wynika-

jaca z wiasnych powigzan i korzysci biznesowych.

Majac na uwadze stanowisko Dyrektora wyrazone pismem z dnia 10
stycznia 2023 r. a takze przestawione na posiedzeniu oraz analize
eksperta Komisja w wyniku gtosowania (za - 4 radnych, przeciw - 0
radny, wstrzymat sie — 0 radny) jednogtosnie postanowita

wnioskowac o nieuwzglednieniu przedmiotowej skargi.

ITI. Nastepnie Komisja rozpatrzyta wniosek w sprawie uzupetnienia
kontroli lub jej ponowne przeprowadzenie w Teatrze Muzycznym

|II

,Capitol” we Wroctawiu pod katem realizacji celow statutowych w
latach 2018-2019 w oparciu o wowczas obowigzujacy Statut i odnie-
sienie sie w protokole Kontroli rowniez do gatunkéw muzycznych ta-

kich jak musicale i spektakle operetkowe- druk nr 1781/23.

W dniu 13 pazdziernika 2022r. (...)* (dalej: ,Wnioskodawca”),
ztozyta do Rady Miejskiej Wroctawia wniosek o uzupetnienie kontroli

III

lub jej ponowne przeprowadzenie w Teatrze Muzycznym , Capitol” we
Wroctawiu pod katem realizacji celéw statutowych w latach 2018-
2019 w oparciu o wéwczas obowigzujacy Statut i odniesienie sie w
protokole Kontroli rowniez do gatunkéw muzycznych takich jak
musicale i spektakle operetkowe.

Zgodnie z art. 241 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dziennik Ustaw 2022.2000),
przedmiotem wniosku mogg by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia
organizacji, wzmocnienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i
zapobiegania naduzyciom, ochrony wtasnosci, lepszego zaspokajania
potrzeb ludnosci. Wnioski skfada sie do organéw wtasciwych ze

wzgledu na przedmiot wniosku. (art. 242 § 1 kpa).
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Whniosek odpowiada wymogom formalnym, okreslonym w ustawie z
dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego
(dziat VIII Skargi i wnioski). Wnioskodawca wnosi o przeprowadzenie
przez Rade Miejska Wroctawia ponownej kontroli w Teatrze
Muzycznym ,,Capitol” we Wroctawiu, wzglednie uzupetnienie kontroli
przeprowadzonej w w/w placéwce przez Komisje Rewizyjna.
Wskazac nalezy, iz Teatr Muzyczny ,Capitol” jest jednostkg
organizacyjng Gminy Wroctaw. Stosownie do postanowien art. 18a
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(Dziennik Ustaw 2023.40) Rada gminy kontroluje dziatalno$¢ woéjta,
gminnych jednostek organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych
gminy; w tym celu powotuje komisje rewizyjng. W kontekscie
powyzszego uznac nalezy, iz Rada Miejska Wroctawia jest organem
kompetentnym do przeprowadzenia/uzupetnienia kontroli we

wnioskowanym zakresie.

Stanowisko w sprawie wniosku pismem z dnia 11 stycznia 2023 r.
przedstawit Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Wroctawia .

Komisja Rewizyjna na swoim posiedzeniu w dniu 10 stycznia br
ponownie zapoznata sie oraz ustosunkowata sie do kwestii
podniesionych w przedmiotowym whniosku. Komisja na swoim
posiedzeniu w dniu 26 pazdziernika 2022 r. rozpoznata wniosek i
poinformowata o swojej decyzji Wnioskodawczynie .

Na posiedzeniu w dniu 10 stycznia br. Komisja przestawita swoje
stanowisko;

Uchwatg nr XXVI/598/12 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 17 maja
2012 r. w sprawie nadania statutu Teatrowi Muzycznemu "Capitol"
we Wroctawiu (Dziennik Urzedowy Wojewody Dolnoslaskiego z 2012
r. pozycja 2580 ze zm.) Teatrowi Capital zostat nadany statut,
stanowigcy zatqcznik do wskazanej uchwaty. Wskazana uchwata w §
4 ust. 2 jako cele statutowe Teatru Capitol wskazywata:

1) realizowanie spektakli teatralnych i upowszechnianie sztuki

teatralnej oraz interdyscyplinarnych przedsiewziec artystycznych w
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tym propagowanie najbardziej wartosciowych dziet muzycznych i
baletowych oraz wzoréw wykonawstwa,

2) prowadzenie dziatalnosci impresaryjnej w zakresie krajowej i
zagranicznej wymiany kulturalnej,

3) prowadzenie dziatalnosci wydawniczej, fonograficznej oraz
realizacja nagran w réznych technikach,

4)  prowadzenie teatralnej dziatalnosci edukacyjnej wsrod
mitodziezy i dorostych,

5) organizowanie lub wspdéforganizowanie festiwali, przegladow,
konkurséw, ekspozycji oraz innych imprez,

6) propagowanie i rozwijanie nowych form artystycznych,

7)  wspomaganie spotecznego ruchu artystycznego poprzez
promocje uzdolnionej muzycznie mtodziezy oraz pomoc w jej
ksztatceniu,

8) organizowanie i sprowadzanie do swojej siedziby innych
teatrow, zespotdow, wykonawcéw w celu prezentowania spektakli i
imprez zgodnych upowszechniania,

9) promocja miodych dramatopisarzy, scenograféw, rezyserow i
mitodych aktoréw,

10) organizowanie wystaw inspirowanych tematykg teatralng,
11) prowadzenie innej dziatalnosci, nie pozostajacej w sprzecznosci
z celami i innymi zadaniami Teatru, we wtasnym zakresie lub za

posrednictwem podmiotéw gospodarczych.

Statut Teatru Capitol zostat zmieniony uchwatg nr L/1259/13 Rady
Miejskiej Wroctawia z dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie zmiany
uchwaty nr XXVI/598/12 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie

|II

nadania statutu Teatrowi Muzycznemu , Capitol” we Wroctawiu
(Dziennik Urzedowy Wojewody Dolnoslaskiego z 2013 r. pozycja
6387).

Zgodnie z trescig §4 ust. 1 zmienionego Statutu (w brzmieniu
obowigzujacym réwniez w 2018 i 2019 r., w dalszej czesci jako
,,Statut”), podstawowym celem Teatru jest tworzenie spektakli

teatralnych i upowszechnianie sztuki teatralnej w formach
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artystycznych o charakterze rozrywkowym, dramatycznym i
eksperymentalnym stuzacych zaspokajaniu potrzeb i aspiracji
kulturalnych spoteczenstwa oraz reprezentowaniu kultury polskiej w
kraju i za granica.

Zakres zadan Teatru obejmowat (§4 ust. 2 Statutu w brzmieniu
obowigzujacym w latach 2018 i 2019 - objetych kontrolg):

1) realizowanie i prezentacje spektakli muzycznych, dramatycznych,
tanecznych oraz koncertow i interdyscyplinarnych przedsiewziec
artystycznych, w tym propagowanie najbardziej wartosciowych
wzordéw wykonawstwa;

2) prowadzenie dziatalnosci impresaryjnej w zakresie krajowej i
zagranicznej wymiany kulturalnej oraz zapraszania do swojej
siedziby innych teatréw, zespotéw, wykonawcow w celu
prezentowania spektakli i imprez godnych upowszechniania;

3) prowadzenie dziatalnosci wydawniczej, fonograficznej oraz
realizacja nagran w réznych technikach;

4) prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej wsrod dzieci, miodziezy i
dorostych;

5) pomoc w ksztatceniu artystycznym dzieci, mtodziezy i dorostych w
szczegolnosci poprzez wspotprace ze szkotami prowadzacymi
dziatalnos$¢ w tym zakresie;

6) organizowanie lub wspdétorganizowanie festiwali, przegladow,
konkurséw, wystaw oraz innych imprez;

7) propagowanie i rozwijanie nowych form artystycznych;

8) promocja miodych tworcéw i wykonawcow;

9) organizowanie wystaw zwigzanych z charakterem prowadzonej
dziatalnosci.

Zgodnie z §4 ust. 4 Statutu, Teatr realizuje wskazane powyzej
zadania samodzielnie lub we wspdlnych przedsiewzieciach z innymi
podmiotami, w tym spdétkami prawa handlowego, fundacjami,

stowarzyszeniami.

Wskazane akty prawne oraz Statut byty przedmiotem kontroli w

brzmieniu obowigzujagcym w okresie objetym kontrolg, to jest w
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latach 2018-2019. Podnoszone we wniosku zarzuty w tym zakresie
sq bezzasadne.
Gléwnymi celami dziatalnosci Teatru Muzycznego Capitol, zgodnie z
84 ust. 1 Statutu (w brzmieniu obowigzujacym w latach 2018-2019)
jest:
1) tworzenie spektakli teatralnych i upowszechnianie sztuki
teatralnej w formach artystycznych
o charakterze rozrywkowym, dramatycznym i eksperymentalnym;
2) zaspokajanie potrzeb i aspiracji kulturalnych spoteczenstwa;
3) reprezentowanie kultury polskiej w kraju i za granica.
Teatr realizuje wskazane cele poprzez realizacje zadan okreslonych
w § 4 ust. 2 Statutu.

Odnoszac sie do zarzutu braku wystawiania operetek przez Teatr
Muzyczny Capitol, w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Statut
w brzmieniu obowigzujgcym w latach 2018-2019 nie nakfadat na
Teatr Capitol obowigzku realizacji operetek. Zakres dziatania Teatru
musiat by¢ zgodny z zapisami Statutu, tj. z jednej strony realizowac
cele i zadania okreslone w Statucie, z drugiej nie wykraczac poza
ramy dziatalnosci okreslone przez Statut. Realizacja zadan
wskazanych w Statucie nie oznacza obowigzku realizacji wszystkich
wymienionych w nim przyktadowo form artystycznych o charakterze
rozrywkowym, dramatycznym i eksperymentalnym. Zapisy statutu
nie naktadajg obowigzku realizacji wszystkich form artystycznych na
osoby decydujace o programie artystycznym Teatru (Dyrektora
artystycznego), pozostawiajgc w tym zakresie swobode wyboru, z
zastrzezeniem, ze beda one miescic sie w zadaniach realizowanych
przez teatr oraz bedq zgodne z celami dziatalnosci Teatru. Zapisy
Statutu w okresie objetym kontrolg nie naktadaty na Teatr Capitol
obowigzku realizacji form artystycznych w postaci operetek.
Zarzuty podniesione w ztozonym piSmie w tym zakresie rowniez
nalezy uznac za niezasadne. W zakresie w jakim podniesiony zostat
zarzut braku wystawiania musicali przez Teatr Capitol wskaza¢

nalezy, ze musicale byty wystawiane w okresie objetym kontrola.
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Znalazto to rowniez potwierdzenie we wniesionym piSmie, w ktorym
wnioskodawczyni kwestionuje dobor wystawianych przez Teatr
musicali.

Realizowane przez Teatr Capitol formy artystyczne, sq zgodne z §4
ust. 1 i 2 Statutu oraz realizujq cele i zadania w nim wskazane.

W zakresie przedstawien i przedsiewzie¢ artystycznych, ktore
wskazane zostaty we wniesionym wniosku, wskazac¢ nalezy, ze
mieszczg sie one w zakresie realizacji zadan i celéw statutéw
okreslonych w § 4 ust. 1 i 2 Statutu. Nalezy rowniez wskaza¢, ze
czes¢ przywotanych w piSmie przedstawien, m. in. ,,Priscilla. Krolowa
Pustyni”, miata premiere w 2022 r. i nie byty one objete zakresem
przeprowadzonej kontroli.

Zakres przeprowadzonej kontroli obejmowat ustalenie, czy
wystawiane przedstawienia/przedsiewziecia artystyczne oraz inne
formy dziatalnosci teatru mieszczg sie w zakresie okreslonym w
Statucie i realizujg cele w nim zawarte. W tym zakresie nalezy
wskaza¢, ze Teatr Capitol realizowat cele okreslone w §4 ust. 1

statutu oraz realizowat zadania okreslone w §4 ust. 2 Statutu.

Ponadto Komisja wskazata, ze Radca prawny przygotowujgcy
ekspertyze dla potrzeb zespotu kontrolnego Komisji Rewizyjnej
posiada wieloletnie doswiadczenie w obstudze jednostek samorzadu
terytorialnego oraz instytucji kultury. Posiada rowniez doswiadczenie
zwigzane z przeprowadzaniem postepowan kontrolnych. Miejsce
zarejestrowania dziatalnosci gospodarczej (adres Kancelarii), nie
stanowi ograniczenia w mozliwosci Swiadczenia ustug poza
miejscowoscig prowadzenia dziatalnosci. Kancelaria Radcy Prawnego
prowadzi obstuge prawng oraz swiadczy ustugi na rzecz podmiotéw z

terenu prawie catego kraju.
Majac na uwadze powyzsze Komisja uznata, ze wniosek o

uzupetnienie lub przeprowadzenie ponownej kontroli w Teatrze

Muzycznym ,Capitol” jest bezzasadny.
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W wyniku gtosowania jednogtosnie (za - 4 radnych, przeciw - 0
radny, wstrzymat sie — 0 radny) postanowita wnioskowac o

nieuwzglednieniu wniosku.

Ad 1IV. Sprawy biezgce
Komisja zapoznata sie z pismem Mieszkanki, zawierajgcym cofniecie
skargi na dziatalnos¢ Dyrektora Zespotu Szkolno-Przedszkolengo Nr

19 we Wroctawiu.

Ad V. Komisja bez uwag przyjeta protokdét nr 50 z poprzedniego

posiedzenia

Ad VI. Wolnych wnioskdéw nie zgtoszono.

Na tym posiedzenie zakoriczono.

Czestaw Cyrul

Przewodniczacy Komisji

Protokdt sporzadzita:

Barbara Grosel

* Wyltacza sie jawnos¢ w zwigzku z dyspozycjg art. 5 ust. 2 ustawy z
dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z
2022 r. poz. 902) oraz na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10
maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r , poz.
1781) i Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w

sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
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dyrektywy 95/46/WE (ogodlne rozporzadzenie o ochronie danych)

(Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z dnia 14 maja 2016 r. L
119/1).

Wytaczenia dokonat Dyrektor Biura Rady Miejskiej Marcin Szeloch.
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