Wroctaw, 19.12,2022 r.

Interpretacja indywidualna przepiséw prawa podatkowego

Na podstawie art. 14b, art. 14c i art. 14j 81 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r. poz. 1540 z pézn. zm.), w zwiazku z art.
1c ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U.

z 2022 r. poz. 1452 dalej upol), po rozpatrzeniu wniosku o wydanie ind widualnej
interpretaci przepiséw prawa podatkowego NN

ktory wptynat 21 wrzesnia 2022 r. w sprawie:

wysokosci stawki podatku od nieruchomodci za lokal uzytkowy, dla ktérego
ustanowiono spétdzielcze wiasnosciowe prawo, w ktérym aktualnie nie jest
prowadzona dziatalno$é gospodarcza,

organ podatkowy uznaje stanowisko wnioskodawcy za: nieprawidlowe

i stwierdza, ze lokal uzytkowy w posiadaniu dwdch oséb fizycznych (matzonkow),
z ktérych jedna jest przedsigbiorcg i w ktérym nie jest prowadzona aktualnie
dziatalnos¢ gospodarcza, nie podlega opodatkowaniu wg stawki przewidzianej
dla budynkéw Iub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci
gospodarczej.

UZASADNIENIE

W dniu 21.09.2022 r. do tutejszeqo organu podatkowego wptynat wniosek
z siedziba we Wroctawiu o wydanie
indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego. W ztozonym piémie
h zadata pytanie ,czy w $wietle przepiséw § 1 pkt 2 pkt b i e uchwaly
nr XLVI/1188/21 Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 25 listopada 2021 r., w sprawie
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wysokoséci stawek podatku od nieruchomosci lokal uzytkowy, w ktérym aktualnie
nie jest prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza powinien zostac opodatkowany
podatkiem od nieruchomosci wedtug stawki przewidzianej dla czeéci budynku
zwiazanej z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej czy wedtug stawki dla
pozostatych czesci budynku.

Z przedstawionego przez Strone stanu faktycznego wynika, iz matzonkowie ktérym
przystuguje spétdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu uzytkowego zwrécili sie do
spéidzielni z wnioskiem o naliczenie stawki podatku za lokal uzytkowy jak dla
budynkéw lub ich czesci ,pozostatych” wg stawki 8,68 zi/m2. Wiasciciele
wlasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego oswiadczyli, ze w lokalu tym nie jest
aktualnie prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza i jednoczesnie jako podstawe
swojego wniosku wskazali uchwate Rady Miejskiej Wroctawia z dnia 25 listopada
2021 r., nr XLVI/1188/21 oraz wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
24 lutego 2021 r., sygn. akt SK 39/19. Zgodnie z wiedza wnioskodawcy,
przynajmniej jeden ze wspotwiascicieli prawa do lokalu aktualnie prowadzi
dziatalnoéé gospodarcza, w zakresie sprzedazy hurtowej drewna, materiatow
budowlanych i wyposazenia sanitarnego. Spétdzielcze wiasnosciowe prawo
do lokalu zostalo przeniesione na wiascicieli umowa sprzedazy z dnia
18.11.2011 r. Przedmiotowy lokal zostat okreslony jako uzytkowy sktadajacy sig
z czterech pomieszczen. W ewidencji spdtdzielni lokal ten jest zakwalifikowany
jako lokal uzytkowy.

Wnioskodawca uwaza, iz do przedmiotowego lokalu uzytkowego bedacego
w posiadaniu matzonkéw nalezy zastosowaé stawki podatki przewidziane dla
budynkéw lub ich czedci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej.

Dla poparcia swojego stanowiska Wnioskoedawca przytoczyt tres¢ art. la ust. 1
pkt 3 ustawy o podatkach i opfatach lokalnych z dnia 12 stycznia 1991 r.
(Dz. U. z 2022 r., poz. 1452 ze zm.), zgodnie z ktérym grunty, budynki i budowle
zwigzane z prowadzeniem dziafalnosci gospodarczej to grunty, budynki i budowle
bedace w posiadaniu przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza. Lokal uzytkowy bedacy w posiadaniu matzonkéw nalezy
uzna¢ za lokal =zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci, gdyz znajduje
sie w posiadaniu przedsigbiorcy. Ponadto wnioskodawca przywotuje wyrok
Trybunatu, w ktorym Trybunat stwierdzit, ze art. 1a pkt 3 upol rozumiany w ten
sposéb, ze o zwigzaniu budynku z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
decyduje wylacznie posiadanie budynku przez przedsigbiorcg, jest niezgodny
z przepisami Konstytucji RP. Wg spotdzielni przedsiebiorca prowadzacy tylko
dziatalno$¢ gospodarcza moze posiadaé jedynie nieruchomosci potrzebne
do prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej (w danym momencie lub przysztosci),
ktére wchodza w skiad przedsiebiorstwa. Inaczej jest u podmioctéw prowadzacych
poza dziatalnoscig gospodarcza inny rodzaj dziatalnosci gospodarczej. Taki podmiot
moze posiada¢ nieruchomosci przeznaczone do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i nieruchomosci stuzace pozostatym rodzajom dziatalnosci.
Ich majatek nieruchomy na potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci
nalezy podzieli¢ na ten, ktéry jest lub moze by¢ wykorzystany do prowadzenia
dziatalnoéci, a zatem zwiazany z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej
w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 3 upol i pozostaly majatek opodatkowany na
zasadach ogélnych. Ponadto wnioskcdawca powotuje sig na wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Gdarsku z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. akt I SA/Gd
1927/19, ktérego teza wskazuje, ze ,Nieruchomos$¢ pozostaje zwigzana
z dziatalnoscia gospodarcza osoby fizycznej, jezeli jest elementem
przedsiebiorstwa lub moze by¢ uznana za zwigzang z tym przedsigbiorstwem,
jest w jakikolwiek sposéb wykorzystywana w prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej lub - biorac pod uwage cechy faktyczne tej nieruchomosci
i rodzaj prowadzonej dziatalnosci gospodarczej - moze by¢ wykorzystywana na ten
cel”.
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Biorac pod wuwage charakter dziatalnodc gospodarczej  wykonywanej
przez jednego z wiasdcicieli prawa do lokalu, lokal moze stuzyé
do prowadzenia przedsiebiorstwa.

Podsumowujac, w opinii Wnioskodawcy, skoro lokal uzytkowy nie jest czasowo
uzytkowany przez osobe prowadzacy dziatalnosé gospodarcza, winien by¢
opodatkowany stawka najwyzsza.

Po zapoznaniu sie z argumentacja przedstawiong przez spotdzielnig oraz opisanym
stanem przysztym, organ podatkowy dokonat nastepujgcej oceny prawnej.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 upol opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg
nastepujace nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1. grunty;

2. budynki lub ich czesci;

3. budowle lub ich czesci zwiazane z prowadzeniem dziatalnode gospodarcze;j.

Podstawe opodatkowania dla budynkéw Iub ich czesci stanowi ich powierzchnia
uzytkowa (art. 4 ust. 1 pkt. 2 upol), czyli powierzchnia mierzona po wewnetrznej
dtugosci Scian na wszystkich kondygnacjach, z wyjatkiem powierzchni klatek
schodowych oraz szybéw dzwigowych; za kondygnacje uwaza sie réwniez garaze
podziemne, piwnice, sutereny i poddasza uzytkowe (art. 1a ust. 1 pkt. 5 upol).

W art. 5 ust. 1 pkt. 2 upol ustawodawca przewidziat rézna wysokosé¢ stawek
podatku migdzy innymi dla: *

budynkéw lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
oraz od budynkéw mieszkalnych lub ich czesci zajetych na prowadzenie
dziatalnosci gospodarcze;.

W mysl art. 1a ust. 1 pkt 3 upol wszystkie grunty, budynki i budowle bedace
w posiadaniu przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzacego dziatalnodé
gospodarcza podlegaja opodatkowaniu stawkami najwyzszymi. Wyjatki od tej
zasady ustawodawca przewidziat jedynie w odniesieniu do:

1) budynkéw mieszkalnych oraz gruntéw zwigzanych z tymi budynkami (pod
warunkiem, Ze nie sg zajete na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej);

2) gruntéw pod wodami powierzchniowymi jezior i zbiornikéw sztucznych;

3) budynkow i budowli jeéli decyzjg nadzoru budowlanego nakazano rozbiérke
obiektu nieuzytkowanego Iub niewykoriczonego w przypadku gdy nie
nadaje sie on do remontu, odbudowy lub wykofczenia (art. 67 ust. Prawa
budowlanego) lub decyzja nadzoru gorniczego trwale wylgczono je
Z uzytkowania;

ktére podlegaja opodatkowaniu nizszymi stawkami podatku.

Opodatkowanie nieruchomosci przedsigbiorcy po 3 lutego 2021 r. uwzglednia tezy
zawarte w wyroku wydanym przez Trybunat Konstytucyjny sygn. akt SK 39/19.
W tym dniu opublikowany zostat wyrok, w ktérym Trybunat ocenit, ze "Art. 1a ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1170) rozumiany w ten sposéb, ze o zwigzaniu grunty,
budynku Iub budowli z prowadzeniem dziatalnogci gospodarczej decyduje
wytacznie posiadanie gruntu, budynku lub budowli przez przedsigbiorce lub inny
podmiot prowadzacy dziatalnogé gospodarczg, jest niezgodny z art. 64 ust.1
w zwigzku z art. 31 ust., 3 i art. 84 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.".
W uzasadnieniu wyroku Trybunat stwierdzit, ze "(...) przedsiebiorcy nie moga byé
obcigzani wyzszg stawka podatku jedynie z powodu posiadania nieruchomosci,
ktére nie stuza im do prowadzenia  dziatalnosci  gospodarczej.".
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Oznacza, to konieczno$¢ kazdorazowej oceny okolicznosci i przestanek, ktdre
$wiadcza, ze nieruchomos¢ w posiadaniu przedsiebiorcy nie stuzy do prowadzenia
dziatalnoséci gospodarczej. Wskazowki interpretacyjne w tej materii odnaleé
mozna w bogatym orzecznictwie sadéw administracyjnych, ktére wielokrotnie
wypowiadaty sie w przedmiocie definicji legalnej przedmiotéw opodatkowania
zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt III FSK
896/21, stwierdzit m.in. ze zwigzek z dziatalnoscig gospodarcza "oprocz samego
posiadania nieruchomosci przez przedsiebiorce lub inny podmiot prowadzacy
dziatalno$¢ gospodarcza, powinien by¢ oparty na faktycznym Ilub nawet
potencjalnym wykorzystywaniu tej nieruchomosci w dziatalnosci gospodarczej tego
podmiotu. Grunty, budynki i budowle, ktére choéby posrednio lub w ograniczonym
zakresie stuzg prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej, powinny by¢ uznane
za zwigzane z tg dziatalnoscia. W ustaleniu istnienia zwiazku nieruchomosci
z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza przydatne moga byc na przykiad takie
okolicznoéci jak: wprowadzenie nieruchomosci do ewidencji $rodkéw trwatych,
ujecie wydatkéw na nabycie lub wytworzenie oraz utrzymanie w kosztach
dziatalno$ci gospodarczej. O istnieniu takiego zwigzku moze tez Swiadczyc
charakter rzeczy (np. budowli), wskazujacy na jej gospodarcze przeznaczenie.".

Kompleksowo do tego zagadnienia Naczelny Sad Administracyjny odnidst sig
w wyroku z dnia 15 grudnia 2021 r., (III FSK 4061/21), w ktérym stwierdzit,
ze ,za zwigzane z dziatalnoscig gospodarcza w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 12 stycznia 2021 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1170 z p6in. zm.), mozna uznaé nieruchomosci
stanowiace wilasnos¢ podatnika (znajdujace sie w posiadaniu samoistnym
albo uzytkowaniu wieczystym), ktére sz w posiadaniu przedsigbiorcy (innego
podmiotu  prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza) oraz jednoczesnie:

1) wchodza w sktad prowadzonego przez niego przedsigbiorstwa w rozumieniu
art. 551 kodeksu cywilnego, w szczegdlnosci gdy podatnik ujat te sktadniki
majatkowe w prowadzonej ewidencji $rodkéw trwatych wartosci niematerialnych
i prawnych, bez wzgledu na to, czy nieruchomo$¢ jest wykorzystywana na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej

lub

2) przedmiot - dziatalnoéci przedsiebiorcy obejmuje jedynie prowadzenie
dziatalnodci gospodarczej, bez wzgledu na to, czy nieruchomos¢ jest
wykorzystywana na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,

lub

3) nieruchomosci sa funkcjonalnie powigzane z  przedsiebiorstwem
prowadzonym przez podmiot, w ktérego posiadaniu sig¢ znajduja, nawet
jezeli nie zostaty uwzglednione w ewidencji Srodkéw trwatych wartosci
niematerialnych i prawnych, tzn.: - sg faktycznie wykorzystywane do prowadzenia
dziatalnoéci gospodarczej w znaczeniu zdefiniowanym w art. 1a ust. 1 pkt 4 upol
albo - moga byé potencialnie wykorzystywane do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w ww. rozumieniu, przez co nalezy rozumie¢ sytuacje,
w Kktérej przedsiebiorca podejmuje i realizuje zachowania kwalifikowane
w obrebie przedmiotu opodatkowania jako czynnosci majace na celu
przygotowanie, zachowanie lub =zabezpieczenie nieruchomosci do przysziej
(planowanej) dziatalno$ci gospodarczej, badz do kontynuacji przerwanej
dziatalnodci gospodarczej, zwigzane z ponoszeniem wydatkow rozliczanych
w kosztach uzyskania przychodéw prowadzonej dziatainosci gospodarczej”.
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Wobec  powyZszego  wnioskodawca nieprawidtowo  przyjmuje, ze lokal
uzytkowy, jedynie z tego powodu, ze znajduje sie w posiadaniu osoby prowadzacej
dziatalnos¢  gospodarcza,  winien by¢ opodatkowany stawka najwyzsza.
Stosowanie najwyzszych stawek przeznaczonych dla gruntéw, budynkdéw, budowli
wykorzystywanych do prowadzenia dziatalnogci gospodarczej nie moze by¢
uzaleznione wytacznie od faktu posiadania nieruchomodci przez przedsiebiorce -
osobe fizyczng. Ocena ta kazdorazowo powinna odbywac sie z uwzglednieniem
przestanek, ktére swiadczg o faktycznym lub potencjalnym zwigzku z dziatalnoscig
gospodarcza. W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego zawartej w wyroku z dnia
24 lutego 2021 r., sygn. akt SK 39/19 przedsigbiorcy nie moga by¢ obcigzeni
wyzszg stawka podatku jedynie z powodu posiadania nieruchomosci, ktére nie
stuzg im do prowadzenia dziatalnodci gospodarczej. Opodatkowanie wyzszg stawkg
podatku od nieruchomosci gruntéw lub budynkéw - niewykorzystywanych
i niemogacych by¢ potencjalnie wykorzystywanymi do prowadzenia dziatalnodci
gospodarczej - wytgcznie ze wzgledu na podsiadanie ich przez przedsiebiorce
lub inny podmiot prowadzacy dziatalnosé gospodarczg, Trybunat uznaje to za
niezgodne z art. 64 wust. 1 Konstytucji. Nieproporcjonalnoéé¢ ingerencji
w konstytucyjne prawo wiasnodci Trybunat upatruje w braku precyzyjnych
kryteridw, poza samym posiadaniem nieruchomogci przez przedsiebiorce,
pozwalajgcych ustali¢ wystepowanie faktycznego lub potencjalnego zwigzku gruntu
lub budynku z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej. Zastosowanie wyzszej
stawki podatkowej dla nieruchomosci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnodci
gospodarczej (art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a oraz art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. b upol) wytgcznie
na podstawie kryterium posiadania danej nieruchomosci przez przedsiebiorce lub
inny podmiot prowadzacy dziatalnosé gospodarczg stanowi nieproporcjonalng
ingerencje w prawo do wilasnosci tych podmiotéw. Przedsiebiorcy nie mogg byé
obcigzeniowi wyzsza stawka podatku jedynie =z powodu posiadania
nieruchomosci, ktére nie stuzg im do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.
Zdaniem TK nie samo posiadanie, ale wykorzystywanie faktyczne lub potencjalne
nieruchomosci do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej uzasadnia zaliczenie
nieruchomosci do kategorii zwigzanych z prowadzong dziatalnoscigq gospodarcza.

Ponadto, podkreslenia wymaga, ze Trybunat w 2017 r., wydat orzeczenie dot.
nieruchomosci  pozostajacej we wspétwlasnodci matzenskiej, gdy jeden
ze wspotmatzonkéw jest przedsigbiorcg (wyrok z dnia 12 grudnia 2017 T
sygn. akt SK 13/15). Zdaniem Trybunatu »--58MO prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej przez osobe fizyczng nie jest relewantne dla opodatkowania gruntu
stawka podatkowa od gruntéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnogci
gospodarczej (okreslong w art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a upol). Zwazywszy na ratio
stosowania  podwyzszonej  stawki, jaka  jest  potencjalna mozliwogé
uzyskiwania przychodéw z wykorzystania danych gruntéw, niezbedne jest
ustalenie faktycznego sposobu wykorzystania opodatkowanego gruntu, ktérego
wspotposiadaczem  pozostaje  osoba fizyczna  prowadzaca  dziatalnoéé
gospodarcza (...). ‘

W ocenie Trybunatu, norma prawna, wediug ktorej do zakwalifikowania gruntu
podlegajacego opodatkowaniu podatkiem od nieruchomoéci do kategorii gruntéw
zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej wystarczy prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej przez osobeg fizyczng bedacq jego wspotposiadaczem,
wywotuje skutki, ktérych nie da sig¢ pogodzi¢ z zasadami wyrazonymi
w Konstytucji. Przyjete w sprawie skarzgcych rozumienie art. 1a ust. 1 pkt 3
W zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a upol nie uwzglednia, ze przedsiebiorcy bedacy
osobami fizycznymi wystepujg w obrocie prawnym 'w dwojakim charakterze:
jako osoby prywatne (a wiec w zakresie swojego majatku osobistego) oraz
jako przedsiebiorcy. Powyzsze rozréznienie musi uwzglednia¢ ustawodawca
stanowigcy przepisy prawa podatkowego, jezeli nie chce narazi¢ sig na zarzuty
naruszenia wiasciwej proporcji (art. 2 Konstytucji) pomiedzy wynikajacym
Z art. 84 Konstytucji obowigzkiem ponoszenia ciezaréw publicznoprawnych
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a prawem jednostki do wiasnosci i jej rownej ochrony (art. 64 ust. 1 i 2
Konstytucji) i zasady réwnego naktadania obowigzkéw podatkowych (art. 32 ust. 1
Konstytucji). W przeciwnym razie dojdzie do sytuacji, jaka ma miejsce
w rozpatrywanej sprawie. Skarzacy matzonkowie, z ktorych jedno jest
przedsiebiorca, nabyli grunt, ktéry nigdy nie byt inie jest wykorzystywany
na cele zwigzane z dziatalnosciaq gospodarcza, a mimo to zostali zobowigzani .
do zaptacenia podatku od nieruchomosci wedtug stawki przewidzianej dla
gruntéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.”. W wyroku tym
Trybunat definitywnie odrzucit, w przypadku oséb fizycznych i przedmiotéw
opodatkowanych, pozostajgcych we wspdtwiasnosci matzenskiej, zatozenie,
ze wystarczajgcg przestankg do ich opodatkowania stawkami najwyzszymi
wystarczajacy jest fakt posiadania przez przedsiebiorce.

Majace na uwadze powyzsze, opodatkowanie lokalu niemieszkalnego, o ktérym
mowa we wniosku najwyzsza stawka wymaga wykazania, ze lokal ten np. zostat
wprowadzony do ewidencji srodkéw trwatych, wydatki na nabycie lub wytworzenie
oraz utrzymanie ujete sg w kosztach dziatalnoéci gospodarczej. O istnieniu takiego
zwigzku moze tez swiadczyé charakter rzeczy (np. budowli), wskazujacy na jej
gospodarcze przeznaczenie (por. wyrok NSA z dnia 4 marca 2021 r., sygn. akt. III
FSK 896/21).

Bioragc pod uwage powyzsze organ podatkowy ocenit, iz lokal niemieszkalny nie
powinien zostaC opodatkowany stawkg dla budynkéw lub ich czesci zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Nie znajdujac podstaw faktycznych do
zastosowania wyzszej stawki w lokalu niemieszkalnym, w ktérym nie jest
prowadzona dziatalno$¢ gospodarcza tut. organ ocenit, ze winny one podlegac
opodatkowaniu stawkg dla budynkow pozostatych.

Interpretacja indywidualna wywotuje skutki prawno - podatkowe tylko wtedy, gdy
rzeczywisty stan faktyczny sprawy bedgcej przedmiotem interpretacji pokrywat
sie bedzie ze stanem faktycznym podanym przez Wnioskodawce w ztozonym
wniosku. W zwigzku z powyzszym, w przypadku zmiany ktéregokolwiek elementu

~ opisu sprawy, przedstawionego we wniosku, wydana interpretacja nie bedzie miata

zastosowania.

Izabelz Piekielnik

DYREKTOR WYDZIALU
PODATKOW I OPLAT
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Pouczenie:

Zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed
dorgczeniem organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sgadu
administracyjnego uchylajacego interpretacje indywidualng nie moze szkodzié
wnioskodawcy, jak réwniez przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnieciu
sprawy podatkowej.

Zgodnie z art. 14 na § 1 Ordynacji podatkowej przepiséw art. 14k-14n nie stosuje
sig, jezeli stan faktyczny lub zdarzenie przyszie bedace przedmiotem interpretacji
indywidualnej stanowi element czynnosci bedacych przedmiotem decyzji wydanej:
1. z zastosowaniem art. 119a;
2. w zwigzku z wystagpieniem naduzycia prawa, o ktérym mowa w art. 5 ust, 5
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug;
3. z zastosowaniem srodkdw ograniczajacych umowne korzysci.

Przepiséw art. 14k-14n nie stosuje sie, jezeli korzy$¢ podatkowa, stwierdzona
w decyzjach wymienionych w § 1, jest skutkiem zastosowania sie do utrwalonej
praktyki interpretacyjnej, interpretacji ogdlnej lub objasnien podatkowych
(art. 14na § 2 Ordynacji podatkowej).

Na niniejsza interpretacje Whnioskodawcy przystuguje prawo wniesienia skargi

do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu, w terminie 30 dni od

dnia doreczenie interpretacji - (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r, Prawo

0 postgpowaniu przed sadami administracyjnymi - Dz. U. z 2018r., poz. 1302
z pézn. zm). Skarge wnosi sie, za posrednictwem Prezydenta Wroctawia (art. 54

§ 11§ 2 cytowanej wyzej ustawy).

Jednoczeénie, zgodnie z art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje
przepiséw prawa podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinie
zabezpieczajaca i odmowe wydania opinii zabezpieczajacej moze by¢ oparta
wytacznie na zarzucie naruszenia przepisow postepowania, dopuszczeniu sie
btedéw wyktadni lub niewtasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang
podstawa prawna.
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