Protokdt nr 42 / 2021
z posiedzenia Komisji Rozwoju Przestrzennego i Architektury Rady

Miejskiej Wroctawia z 20 pazdziernika 2021 r.
(posiedzenie w trybie on-line poprzez platforme Microsoft Teams)
BRM-DPP.0012.8.11.2021

Posiedzenie komisji prowadzita przewodniczgaca Agnieszka Kedzierska. Na

0gdling liczbe 10 radnych, wszyscy radni uczestniczyli w posiedzeniu.

Porzadek posiedzenia:

I. Przyjecie porzadku posiedzenia.

II. Zaopiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej Wroctawia.

ITI. Przyjecie planu pracy Komisji Rozwoju Przestrzennego i Architektury
na 2022 rok.

IV. Zaopiniowanie wykazow nieruchomosci przeznaczonych do obrotu
cywilnoprawnego.

V. Sprawy biezgce.

VI. Przyjecie protokotu z 15.09.2021 r.

Ad I. Komisja bez uwag przyjeta porzadek posiedzenia.

Ad II. Komisja po zapoznaniu sie z projektami uchwat Rady Miejskiej
Wroctawia postanowita:

1. zaopiniowac¢ pozytywnie (gtoséw za - 3, gtosdw przeciw - 1, gtoséw
wstrzymujacych sie - 5) projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate

Nr XXXII / 816 / 20 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie budzetu Miasta
na 2021 rok - druk nr 1249 / 21 z autopoprawka,

2. zaopiniowac pozytywnie (gtoséw za - 3, glosow przeciw - 1, gtosow
wstrzymujgcych sie - 5) projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate

nr XXXII / 817 / 20 Rady Miejskiej Wroctawia w sprawie przyjecia



wieloletniej prognozy finansowej Miasta — druk nr 1250 / 21

z autopoprawka,

3. zaopiniowac pozytywnie (gtoséw za - 6, glosow przeciw - 0, glosow
wstrzymujgcych sie - 3) projekt uchwaty w sprawie Wieloletniego
programu wspotpracy Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzgdowymi
w latach 2023 - 2027 - druk nr 1229 / 21,

4. zaopiniowac pozytywnie (gtoséw za - 6, gtoséw przeciw - 0, gltosow
wstrzymujacych sie - 3) projekt uchwaty w sprawie "Programu wspodfpracy
Miasta Wroctawia z organizacjami pozarzgdowymi w 2022 r." - druk

nr 1230/ 21,

5. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
nadania nazwy nowej ulicy na terenie Wroctawia - druk nr 1232 / 21
(11 Listopada),

6. zaopiniowac jednogtos$nie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
nadania nazwy parkowi na terenie Wroctawia - druk nr 1233 / 21
(Tadeusza Rézewicza),

7. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulicy Przedmiejskiej we Wroctawiu - druk

nr 1236 / 21,

8. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie ulic Tadeusza Zielinskiego, Nasypowej

i Swobodnej we Wroctawiu - druk nr 1241 / 21,

9. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w rejonie estakady Gadowianki oraz ulic Strzegomskiej
i Nowodworskiej we Wroctawiu - druk nr 1242 / 21,

10. zaopiniowac pozytywnie (gtosow za - 9, gtosdéw przeciw - 0, gtoséw
wstrzymujgcych sie - 1) projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do

sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego



w rejonie ulic Zygmunta Wréblewskiego i Antoniego Wiwulskiego we
Wroctawiu - druk nr 1243 / 21,

11. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

w rejonie ulic Lutyiskiej, Zarskiej i Lubskiej we Wroctawiu - druk

nr 1237 / 21,

12. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

w rejonie placu Strzeleckiego we Wroctawiu - druk nr 1238 / 21,

13. zaopiniowac pozytywnie (gtosow za - 9, gtosdw przeciw - 0, gtoséw
wstrzymujacych sie - 1) projekt uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic
Bernardynskiej i Jana Ewangelisty Purkyniego we Wroctawiu - druk

nr 1239 /21,

14. zaopiniowac jednogtosnie pozytywnie projekt uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego przy

ulicy Wotowskiej we Wroctawiu - druk nr 1240 / 21.

Ad III. Przyjecie planu pracy Komisji Rozwoju Przestrzennego

i Architektury na 2022 rok

PROJEKT Planu pracy Komisji Rozwoju Przestrzennego i Architektury na
2022 rok:

1. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego - opiniowanie
projektow plandw, protestéw i zarzutéw do plandw. Analiza i dyskusja.
2. Spotkania z Wiceprezydentem |lub Dyrektorem Departamentu Strategii
i Rozwoju Miasta, odpowiedzialnymi za sposéb opracowywania
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego ze szczegdlnym
uwzglednieniem stopnia szczegdtowosci zapisow zawartych w planach.
3. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego a Studium
Uwarunkowan i Kierunkdéw Zagospodarowania Przestrzennego Wroctawia

i Wieloletni Plan Inwestycyjny — korelacja planéw.



4. Wspdtpraca Komisji z Biurem Rozwoju Wroctawia w kolejnych etapach
prac nad zmiang zapiséw w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Wroctawia.

5. Rozwigzanie sposobu parkowania - obowigzek parkingdw podziemnych
na obszarach zabudowy wielorodzinnej w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego dla zabudowy wielorodzinnej.

6. Monitorowanie i ocena procedury typowania obszarow Miasta do
opracowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego.
Udziat Komisji w typowaniu obszaréw objetych priorytetem

W opracowaniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
7. Weryfikacja zapisow miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego w aspekcie chronienia obszaréw o charakterze
siedliskowym o zabudowie jednorodzinnej-willowej.

8. Obiekty handlowe wielkopowierzchniowe na terenie Wroctawia

w aspekcie obowigzujacego prawa. Usytuowanie na mapie Wroctawia.
Dyskusja i wnioski na temat ewentualnego planowania nowych tego typu
obiektow.

9. Tereny poprzemystowe w planowaniu przestrzennym i architekturze.
Nowe funkcje tych terendw.

10. Dyskusja na temat zmiany krajobrazu Wroctawia, m.in. poprzez
usytuowanie budynkéw wysokosciowych.

11. Opiniowanie projektéw uchwat Rady Miejskiej w zakresie
merytorycznym Komisji.

12. Programy polityki rozwoju gospodarczego i promocji Miasta, oraz
plany inwestycyjne Miasta na najblizsze lata - analiza i dyskusja.

13. Udziat w pracach nad projektami:

- planu spoteczno - gospodarczego,

- budzetu Wroctawia,

- wieloletniego planu inwestycyjnego oraz nadzor nad jego realizacjg
w zakresie wiasciwosci Komisji.

14. Opiniowanie projektéw inwestycji finansowanych z budzetu miasta,

szczegblnie w zakresie realizacji zadan WPI.



15. Opiniowanie wykazow nieruchomosci gruntowych przeznaczonych do
obrotu cywilno-prawnego, lokali uzytkowych i mieszkalnych (pustostanéw
i wieloletniego najmu).
16. Scista wspotpraca (wspdlne posiedzenia) z innymi Komisjami Rady
Miejskiej w zakresie zadan wspolnych - wielotematycznych.
17. Wspotpraca z jednostkami organizacyjnymi Miasta w zakresie:
ksztattowania polityki przestrzennej i wizerunku funkcjonalno-
kompozycyjnego miasta, planu rozwoju przestrzennego Miasta,
sporzgdzania plandw rozwoju spoteczno-gospodarczego Miasta i realizacji
zatozen Strategii Miasta.
18. Wspdtpraca w sprawach merytorycznie zwigzanych z profilem Komisji
z jednostkami Urzedu Miejskiego:
1) Departamentem Strategii i Rozwoju Miasta

a/ Wydziatem Architektury i Budownictwa,

b/ Biurem Rozwoju Wroctawia,

¢/ Biurem Miejskiego Konserwatora Zabytkéw (w zakresie
opiniowania i wspodtpracy w realizacji programow wspédtfinansowanych
przez Gmine Wroctaw prac konserwatorskich na obiektach zabytkowych
Wroctawia oraz wspdtpraca biezaca zwigzana z dziataniem konserwatora
zabytkédw w obszarze ochrony dziedzictwa kulturowego).
2) Departamentem Nieruchomosci i Eksploatacji

a/ Wydziatem Nieruchomosci Komunalnych.
3) Wydziatem Nabywania i Sprzedazy Nieruchomosci (podlega pod
Departament Finanséw Publicznych).
4) Zarzadem Zieleni Miejskiej.
5) Departamentem Infrastruktury i Transportu.
6) Zarzadem Geodezji, Kartografii i Katastru Miejskiego.
7) Zarzadem Zasobu Komunalnego.
8) Departamentem Spraw Spotecznych

a/ Wydziatem Partycypacji Spotecznej - Gminny program

rewitalizacji.

19. Wspétpraca z branzowymi Stowarzyszeniami.



20. Wspéitpraca z Radami Osiedli.
21. Problem suburbanizacji Wroctawia i wspotpraca w ramach
Wroctawskiego Obszaru Funkcjonalnego

22. Kontynuacja tematow biezacych.

W planie pracy Komisji zaktada sie, ze wiekszos¢ ujetych w nim zagadnien
i punktdw w sposéb naturalny przechodzi na lata nastepne. Przyjmuje sie
rowniez mozliwos¢ wigczania do prac Komisji innych waznych tematéw

biezgcych pojawiajacych sie w ciggu roku kalendarzowego.

Pani Przewodniczgca Agnieszka Kedzierska poinformowata cztonkéw
komisji, ze nie wptynety zadne propozycje tematéw do przedtozonego
projektu planu pracy komisji na 2022 rok. Pani Przewodniczaca
zawnioskowata o rozszerzenie projektu planu pracy o nastepujace tematy:
- poprawy planéw zagospodarowania przestrzennego w celu catkowitego
wyeliminowania zabudowy dolin rzecznych,

- objecia szczegdlng ochrong terenéw oddajgcych nieocenione ustugi
ekosystemowe dla miasta, w tym m.in.: Pola Irygacyjne, Wyspa
Opatowicka, Las Redzinski itp.,

- weryfikacji planéw miejscowych sprzed roku 2019 r. pod katem ich
zgodnosci z wdrazaniem Miejskiego Planu Adaptacji do Zmian Klimatu,

- opracowanie Sciezki zamiany dziatek na terenach przyrodniczo cennych
na inne dziatki gminne lub stworzenie systemu rekompensat za dziatki, na
ktérych wartos¢ swiadczonych ustug ekosystemowych jest znaczna,

- wykorzystania istniejgcych rozwigzan dostepnych w Systemie Informacji
Przestrzennej Wroctawia do tworzenia i gromadzenia danych
przyrodniczych w jednej spdjnej bazie. Wprowadzenie danych

z istniejacych inwentaryzacji (robionych na zamoéwienie jednostek
miejskich, danych pochodzacych z uczelni wyzszych i Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska, danych opracowywanych przez NGO) i udostepnienie

platformy, za pomoca ktérej mieszkancy bedg mogli zgtasza¢ stanowiska



gatunkdéw chronionych i siedliska przyrodnicze (zgodnie z zasadami citizen
science).

Przewodniczgca Agnieszka Kedzierska poprosita radnych o wypowiedzenie
sie czy rozszerzamy plan pracy komisji o przedstawione tematy. Zdaniem
Pani Przewodniczacej sq to tematy bardziej w czesci zwigzane raczej

z Komisjg Zréwnowazonego Rozwoju i Ochrony Srodowiska, to co Komisja
Rozwoju Przestrzennego i Architektury moze zrobi¢ w kwestii tych
tematow to na pewno przedyskutowac je na komisji wraz z zaproszonymi
gos¢mi i poprosic o ich wdrazanie.

Radny Piotr Uhle — Moim zdaniem zaden z tych obszardw nie wykracza
poza kompetencje naszej komisji, s to sprawy bardzo istotne. Wiadomo,
ze w niektérych przypadkach sprawy dotyczg wprost wiadzy wykonawczej,
jednak komisje majg prawo, zeby opiniowaé, wskazywacd kierunki, zwracad
uwage na sprawy, ktére sg wazne. Bardzo mi sie podobajg tematy, ktore
Pani Przewodniczgca przedstawita.

Radny Mirostaw Lach - Chciatem sie wypowiedzie¢ bo mam przeciwne
zdanie. Mysle, ze jezeli chcemy rozszerzy¢ plan pracy komisji, to na
spokojnie przedyskutujmy i przyjmijmy ten plan dopiero na nastepnym
posiedzeniu komisji. Jezeli nie, to uwazam, ze nie powinniSmy rozszerzac
tutaj planu pracy komisji.

Przewodniczaca Agnieszka Kedzierska — Tez miatam taka mysl na
poczatku, ze mozna to zrobi¢ na spokojnie, tym bardziej, ze prawnie sg do
tego mozliwosci. Natomiast mam takie poczucie, ze akurat Komisja
Rozwoju Przestrzennego i Architektury jest jakos taka bardzo pojemng
komisjg, jesli chodzi o tematyke. Stad tez ja nie widziatabym problemu,
zeby by¢ moze po drobnych korektach wprowadzi¢ te punkty. Co nie
zmienia tego, ze ewidentnie w sprawie niektdrych raczej bytabym za takg
platforma porozumienia pomiedzy komisjami, ktéra jakos¢ tak przestata
funkcjonowaé w naszej Radzie Miejskiej, a wydaje mi sie, ze jest dosc
fajng drogq do tego, zeby jednak ustali¢ rzeczy, ktére sq dla mieszkancéw

korzystne.



Radny Piotr Marynski - Ja sie czuje w obowigzku tutaj Panstwa
poinformowac jako cztonek Komisji Zrownowazonego Rozwoju i Ochrony
Srodowiska, na ktérym ten projekt byt wczesniej zgtoszony i ktéry dzisiaj
w gtosowaniu zostat w catosci odrzucony, tam jeszcze byto kilka innych
punktéw, takze to tez do tego dodam. Po drugie moim zdaniem tryb
procedowania tego jest niefortunny tak bym powiedziat. W ostatniej
chwili, zebysmy tutaj sie zastanawiali nad tym jak te tematy, ktére sq
istotne dla kwestii, ktére tutaj poruszamy, ale jakby moim zdaniem
zupetnie nie pasujg do planu pracy, bo jezeli w ten sposdb tak
szczegbdtowy mielibySmy nasz plan pracy ustala¢ to zaktadam, Zze on by
musiat miec tak naprawde kilkaset stron. Takze by¢ moze te punkty, ktore
rzeczywiscie sg istotne, ktére do zakresu komisji podlegaja, to trzeba by
w jakis inny sposob je ujaé. I teraz kolejna rzecz, ze mamy ten punkt,

o ktérym Pani Przewodniczaca wspomniata, ktory pozwala wnosi¢ tego
typu zagadnienia na posiedzeniu komisji tzn. mamy ten plan naszego
dziatania otwarty. Wszystkie te zagadnienia moim zdaniem moga sie
spokojnie pojawi¢ na naszej komisji i oczywiscie takze na komisjach
pofagczonych. Bo ewidentnie to sg tematy dla Komisji Zréwnowazonego
Rozwoju i Ochrony Srodowiska i naszej komisji. Takze uwazam, ze nie
odrzucajac oczywiscie tych tematdéw bo sg istotne, ale ten sposéb
przyjmowania ich dzisiaj, w trakcie komisji zgtaszamy zmiany planu pracy,
uwazam ze to niepowazne podejscie do zagadnienia. Tak bym wnioskowat,
zebySmy nad tematem sie pochylili ale rzeczywiscie na nastepnej komisji,
albo znalezli ten kompromis i po prostu tymi tematami sie zajeli, ale nie
zmieniajac planu pracy komisji. Powiem szczerze mam tutaj tez dylemat
jak w poprzedniej komisji, tematyka jak najbardziej mnie interesuje,
jestem zainteresowany, ale to nie bardzo sie miesci w mojej ocenie w
planie pracy. Tematy oczywiscie tak, ale plan pracy to nie ten dokument,
takie sg moje odczucia.

Przewodniczgca Agnieszka Kedzierska — To ja najpierw zapytam bo nie
jestem juz cztonkiem Komisji Zrownowazonego Rozwoju i Ochrony

Srodowiska, wiec poprosze radnego Piotra Marynskiego o odpowiedz na



pytanie z jakiego powodu, bo rozumiem ze tam zostaty tematy zgtoszone
w trybie wtasciwym, zostaty odrzucone te punkty, ktore dla mnie
ewidentnie sg zwigzane z ochrona srodowiska.

Radny Piotr Marynski — W skrécie to trudno stresci¢, ja z przyjemnoscia,
mam nadzieje, ze tak mozna, szkoda, ze radnego Pawta Karpinskiego
tutaj nie ma, bo on jest Przewodniczacym tej komisji i jakby prowadzit ten
temat od poczatku do konca. W skrécie, uzyskaliSmy na wniosek
Przewodniczacego P. Karpinskiego opinie Biura Rozwoju Wroctawia, moze
ja odczytam, bo mam tu kilka dokumentéw, takze opinie prawng
dotyczacqg tych punktéw. Moze zacytuje nie caty dokument ale fragment

i teraz uwaga to bedzie ciekawe, wczesniej jest opisanie tych kwestii
zwigzanych z postulatami, te postulaty byty szersze, cytuje:

»,0dnoszac powyzsze do propozycji umieszczenia w planach pracy Komisji
tematyki poruszonej w mailu, w ocenie opiniujgcego sprawy zwigzane

z szeroko rozumiang politykg zagospodarowania przestrzennego (w tym
plandw etc.) nie mieszczg sie zakresie kompetencji Komisji
Zréwnowazonego Rozwoju i Ochrony Srodowiska, zwlaszcza, ze do zadan
tych Rada Miejska Wroctawia powotata inng komisje (Komisje Rozwoju
Przestrzennego i Architektury), ale uwaga tutaj chciatbym zacytowacd
ostateczng konkluzje, po przecinku: "..., co do zasady nie lezg w zakresie
kompetencji Rady Miejskiej Wroctawia. Cze$¢ z nich moze by¢
przedmiotem inicjatywy organu wykonawczego. Ewentualne jednak
inicjowanie materii w tym zakresie wykracza poza kompetencje Komisji,
pozostajac wytgcznie sprawg organu stanowigcego.”

Petna tres¢ opinii prawnej stanowi zatgcznik do protokotu.

Przewodniczaca Agnieszka Kedzierska — Jezeli Pafistwo zgadzacie sie na
taka dyskusje, a wydaje mi sie, ze ona jest dos¢ ciekawa, rozumiem, ze
whnioski sktadane przez komisje dot. tego co ewentualnie radni myslg, bo
komisje sktadajg sie z radnych, na temat tego co organ wykonawczy
maogtby poprawi¢ w naszym miescie, wykraczajg poza kompetencje

komisji, ja dobrze rozumiem?



Radny Piotr Marynski — Ja to tak zrozumiatem, ze te kwestie chociazby
jakby stworzenia tej bazy danych itd., to raczej leza w kompetencji
organu wykonawczego czyli w tym przypadku Prezydenta Wroctawia.
Przewodniczagca Agnieszka Kedzierska - Ale powiedziates, ze dotyczyto to
wszystkich punkdw. Ja nie winem czy one sie powielaty, czy nie powielaty,
ale patrze na te, ktére my dostaliSmy, ja zresztg tez powiedziatam, ze
akurat ten ostatni punkt to jest cos o co mozemy prosi¢, wnioskowac

i niekoniecznie umieszczac¢ go w planie komisji jako co$ co jesteSmy tutaj
jakkolwiek wtadni poza zaproszeniem robi¢, ale z tego co méwisz
zrozumiatam, ze wszystkie te punkty, ktére my otrzymaliSmy we wniosku,
byty zawarte we wczesniejszym wniosku do Komisji Zrownowazonego
Rozwoju i Ochrony Srodowiska i wszystkie zostatly uznane jako
wykraczajgce poza kompetencje komisji.

Radny Piotr Marynski — Ja nie moge tak tego stwierdzi¢, bo musiatbym
zacytowac ..., inaczej, ta opinia prawna jest tak skonstruowana, ze to
zdanie jest bardzo rozbudowane i nie ma wypunktowanych tych
poszczegolnych postulatéw.

Przewodniczagca Agnieszka Kedzierska - A jednoczesnie znajduje sie w niej
zdanie, ze cze$¢ wnioskow powinno trafi¢ do innej komisji i tak tez sie
stato. Ja bym chetnie zobaczyta tg opinie.

Radny Piotr Marynski — Ja ja moge oczywiscie w tej chwili przestaé Pani
Przewodniczgcej.

Radny Michat Mtynczak - Ja tylko w nawigzaniu do tego co mowit radny
Piotr Marynski i tego co sie wydarzyto na Komisji Zrownowazonego
Rozwoju i Ochrony Srodowiska, prositbym zeby réwniez skierowa¢ do
opinii tutaj zespotu prawnego Miasta kwestie tego, czy te zaproponowane
punkty wprowadzenia, ktore zostaty przestane, czy one wchodzg

w kompetencje tej komisji, szczegolnie w kontekscie ich sformuftowania.
W mojej ocenie one sg zbyt daleko po pierwsze tezowanie, czyli juz
okreslajace pewnego rodzaju kierunek, zamiast na przyktad
wyeliminowanie zabudowy, zamiast dotyczace kierunku tego czy jest

mozliwosé, a jesli nie to wtedy. I tak samo tych kwestii bardzo precyzyjnie

10



wskazanych dotyczgacych poszczegdlnych ekosystemow dla Miasta, a takze
okreslonych plandéw sprzed danego roku, juz nie méwigc o kwestii systemu
rekompensat, ktéry uwazam, ze w tym zakresie jest daleko wykraczajacy
poza tg komisje. Takze w tym zakresie prositbym o skierowanie tego do
wydziatu prawnego i dopiero po przestaniu opinii prawnej i przedtozenie
tego na nastepng komisje.

Przewodniczgca Agnieszka Kedzierska - Jezeli stawiasz taki wniosek
formalny, to my go oczywiscie przegtosujemy, natomiast musze
powiedzie¢, ze to jest dla mnie w ogdle pomyst chybiony. Ja nie jestem
sktonna do tego, zeby analizowacd tutaj pod katem prawnym wnioskow,
ktore de facto mogq stac sie tematami do dyskusji. Plan pracy komisji
mamy skonstruowany tak, ze naprawde mozemy to dyskutowac i mozemy
sktada¢ wnioski. Przynajmniej ja zytam w takiej czasoprzestrzeni, w ktorej
komisje mogty sktada¢ wnioski. To czy one zostaty potraktowane
przychylnie czy nie, to juz jest inna sprawa. Natomiast przeformutowanie
zdan pod katem naszej komisji, to ja nie czuje tutaj potrzeby korzystania
z pomocy prawnej, takze jezeli sktadasz wniosek formalny to mozemy go
gtosowad, natomiast ja od razu mowie, ze jestem przeciw sktadaniu
wniosku do opracowywania prawnego.

Radny Mirostaw Lach - Ja uwazam tak jak Pani Przewodniczaca, ze
wszystkie te zadania, ktore by rozszerzyty nasz plan pracy, mozemy

w kazdej chwili wnie$¢ do porzadku obrad naszej komisji. Nie powinnismy
rozszerzac planu pracy i to po pierwsze w takim trybie. To jest jedna
rzecz, a druga rzecz, ze nic nie stoi na przeszkodzie zebySmy w sprawach
biezacych, jezeli bedzie taka potrzeba rozpatrywali tego typu sprawy.
Przewodniczaca Agnieszka Kedzierska — Nie ukrywam, ze z tej catej
dyskusji to z wieloma rzeczami sie nie zgadzam. Patrze na te piec¢ czy
szes$¢ punktow i o ile niektére z nich bym wyrzucita, niektore
przeredagowata, o tyle to niektdre, jezeli ktos méwi, ze w zakresie
kompetencji komisji nie jest weryfikacja plandw miejscowych, to

ewidentnie jestem przeciw.
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Radny Piotr Uhle — Chciatem zwrdéci¢ uwage na jedng rzecz, wydaje mi sie,
ze to jest precedens, nie znam takiej sytuacji w historii Rady Miejskiej,
zeby wprowadzac kontrole wyprzedzajacq dotyczacq tego czym radni,
ktérzy tutaj tak zadecyduja, chcieliby sie zaja¢ na przyktad w zakresie
kontrolowania dziatan Miasta i szczerze mowiac, kiedy zobaczytem te
opinie prawne to bytem w lekkim szoku. Poniewaz, jezeli wysztaby
ewentualnie z Rady czy Komisji jakas uchwata, jakies konkretne dziatanie,
ktére byloby potencjalnie niezgodne z prawem, to wtedy widziatbym
przestrzen generalnie do zasiegania tego typu opinii prawnych. Pytac
mozemy o co chcemy, chyba Ze bedzie to w sprzecznosci z wolg Pana
Przewodniczgcego, co komisja bedzie uznawata jako przedmiot obrad

i ostatecznie wydaje mi sie, ze nie naktadajmy sobie jako Rada Miejska

i komisje rady miejskiej takiego kaganca, ze zanim cokolwiek zrobimy to
musimy sie po prostu zapytaé¢. Wydaje mi sie, ze to troche odwraca
hierarchie czy relacje w samorzadzie Wroctawia i nie taka tez byfa intencja
ustawodawcy, kiedy pisat ustawe o samorzadzie gminnym, to sie w gtowie
po prostu nie miesci. A odnosnie samego przedmiotu dyskusji czy to
dzisiaj, czy na kolejnym posiedzeniu, jezeli kto$ poczuje sie bardziej
komfortowo, ze to bedzie sie dziato za miesigc, to z mojego punktu
widzenia nie ma zadnego problemu.

Radny Michat Mtynczak - Chciatem powiedzie¢, ze nie zgtaszam wniosku
formalnego w tym zakresie, natomiast chciatbym, zeby ta opinie, ktérg
wystat radny Piotr Marynski udostepnic, zeby sie z nig zapozna¢, takze

w tym zakresie i zeby przetozy¢ to gtosowanie planu pracy na nastepne
posiedzenie komisji.

Przewodniczagca Agnieszka Kedzierska - Mam takg propozycje, zebysmy
odtozyli ten plan pracy, jezeli bedzie taka koniecznosé, ze zostaniemy
formalnie zmuszeni, zeby to zrobi¢ szybciej niz przed kolejng sesjgq
listopadowaq, to poprosze Panéw Radnych, zeby zatatwic¢ to drogg meilowg,
niekoniecznie spotykajac sie, natomiast jesli bedzie ochota na dyskusje to
oczywiscie zrobimy to na teamsach. Ja bym prosita, zeby sie jednak nad

tym pochyli¢, nad tym jak wyglada nasz plan pracy komisji, bo on owszem
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wyglada co roku mniej wiecej tak samo, ale pamietam sytuacje, w ktérych
w poprzedniej kadencji to wpisywaliSmy szczegdétowe tematy, ktére byty
tez przenoszone z roku na rok, bo niebyty skonczone i nie widze w tym nic
ztego. Jezeli uznamy, ze faktycznie ktorys z tych tematdw jest faktycznie
godny zainteresowania i rozpoczecia, i zakonczenia, i pracy nad nim, to ja
bym bardzo prosita, zeby uwzglednic¢ to. Ja tak patrze na ten punkt
dotyczacy weryfikacji plandw miejscowych miedzy innymi. To nie sg tez
rzeczy trudne i jakies$ ucigzliwe, bo Biuro Rozwoju Wroctawia jest bardzo
dobrze pouktadanym biurem i na pewno tutaj bedziemy z ich strony
wsparcie. Przeniesmy to na kolejng komisje.

Radny Piotr Marynski — Czy my w trakcie funkcjonowania danego planu,
ktéry przyjmiemy, nie mozemy tego planu skorygowac, jezeli jest taka
koniecznos$¢, to jest pytanie natury formalnej, warto sie nad tym
zastanowic, jezeli mozemy to nie béjmy sie takiego planu przyjac

w jakiejs okreslonej formie po to, zeby za kilka miesiecy czy pot roku go
zmieni¢, jezeli taka koniecznos$¢ bedzie.

Przewodniczgca Agnieszka Kedzierska — Obiecuje, ze ten temat zbadam.
Byto kilka takich tematéw, ktére wprost wpisywaliSmy na kolejny rok ze
wzgledu na to, ze byty one w procesie i wtedy mobilizacja jest troche
wieksza, bo to jest rzecz, ktéra mamy na papierze. W takim razie

zostawmy ten punkt do nastepnego posiedzenia.

Ad 1V. Zaopiniowanie wykazow nieruchomosci przeznaczonych do obrotu
cywilnoprawnego.

A. Komisja postanowita zaopiniowac¢ pozytywnie (gtoséw za - 8, gtoséw
przeciw - 0, gloséw wstrzymujacych sie - 2) nastepujace wykazy
nieruchomosci przedtozone przez Wydziat Nabywania i Sprzedazy
Nieruchomosci:

1. wykaz nr 40 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.85.2021

z 30.09.2021 r.

2. wykaz nr 58 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.66.2021

z 30.09.2021 r.
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3. wykaz nr 60 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.66.2021

z 30.09.2021 r.

4. wykaz nr 67 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.136.2021

z 30.09.2021 r.

5. wykaz nr 68 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.69.2021

z 30.09.2021 r.

6. wykaz nr 69 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN-V.6840.2005

z 30.09.2021 r.

7. wykaz nr 70 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.126.2019,
WNS-SN.6840.125.2019, WNS-SN.6840.124.2019,
WNS-SN.6840.130.2019, WNS-SN.6840.148.2021,

WNS-SN.6840.1149.2021, WNS-SN.6840.150.2021 z 30.09.2021 r.

8. wykaz nr 73 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.191.2021
z 30.09.2021 r.

9. wykaz nr 74 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.168.2021
z 30.09.2021 r.

10. wykaz nr 75 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN-V.6840.2011
z 30.09.2021 r.

11. wykaz nr 76 / 2021 dot. pisma znak WNS-SN.6840.172.201
z1.10.2021 r.

12. wykaz nr 90 / P / 21 znak pisma WNS-BSL-LU.V.]JS.7121 /90 / P/ 21

z1.10.2021 .

13. wykaz nr 105 / P / 21 znak pisma
WNS-BSL-LU.II.BA.7121 /105 /P /212 1.10.2021 r.

14. wykaz nr 106 / P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.I.BA.7121 /106 /P /21 z21.10.2021 r.

15. wykaz nr 107 / P / 21 znak pisma
WNS-BSL-LU.IV.JS.7121 /107 /P /21 2z 1.10.2021 r.

16. wykaz nr 108 / P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.I.JS.7121 /108 /P /21 21.10.2021 r.

17. wykaz nr 109 / P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.III.JS.7121 /109 /P /21 2z 1.10.2021 r.
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18. wykaz nr 110 / P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.II.]JS.7121 /110 /P /21 21.10.2021 .

19. wykaz nr 111 / P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.II.JS.7121 /111 /P /21 21.10.2021 .

20. wykaz nr WNS-BSL-LU.III.7125 / 82 / 2021 znak pisma
WNS-BSL-LU.III.7125 / 82 / 2021 z 1.10.2021 r.

21. wykaz nr 116 / P / 21 znak pisma
WNS-BSL-LU.IV.SK.7121 /116 / P/ 21 2 7.10.2021 .

22. wykaz nr 113 / P/ 21 znak pisma WNS-BSL-LU.I.7121 / 113 / 2021

z7.10.2021 .

23. wykaz nr 112 / P / 21 znak pisma WNS-BSL-LU.V.7121 /112 / 2021

z 7.10.2021 r.

24. wykaz nr 115/ P / 21 znak pisma

WNS-BSL-LU.I.SK.7121 /115 /P /21 2z 7.10.2021 r.

B. Komisja postanowita zaopiniowac pozytywnie (gtoséw za - 8, gtosow
przeciw - 0, gloséw wstrzymujacych sie - 2) nastepujace wykazy
nieruchomosci przedtozone przez Wydziat Nieruchomosci Komunalnych:

1. wykaz nr 21 / 2021 znak pisma WNK-E.6871.173.2020 z 4.10.2021 r.
2. wykaz nr 22 / 2021 znak pisma WNK-E.6845.265,266,267.2013
z4.10.2021 r.

3. wykaz nr 23 / 2021 znak pisma WNK-UPN.6841.1.2021 z 4.10.2021 r.
4. wykaz nr 24 / 2021 znak pisma WNK-UPN.6840.18.2019 z 4.10.2021 .

C. Komisja postanowita zaopiniowa¢ pozytywnie (gtosow za - 8, gtoséw
przeciw - 0, gloséw wstrzymujacych sie - 2) nastepujace wykazy
nieruchomosci przedtozone przez Zarzad Zasobu Komunalnego:
1. wykaz nr WU / 24 / 21 znak ZZK/WU / AM / 4002 / 1362 / 21
z 24.09.2021 r.
2. wykaz nr WU / 25 / 21 znak
ZZK-WU-]JB / 4002 / 1388 / 21 30.09.2021 r. z 30.09.2021 r.
3. wykaz nr WU / 26 / 21 znak ZZK-WU-1B/4002/1406/21 z 5.10.2021 r.
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4. wykaz nr WU / 27 / 21 znak ZZK/WU / AM / 4002 / 1422 / 21

z6.10.2021 .

5. wykaz nr WU / N/ 33/ 21 znak ZZK-WU-]B / 4002 / 1388 / 21
30.09.2021 r. z 30.09.2021 r.

6. wykaz nr WU / N / 34 / 21 znak ZZK-WU-JB / 4002 / 1406 / 21

z 5.10.2021 r.

7. wykaz nr WU / 28 / 21 znak ZZK-WU-JB / 4002 / 1429 / 21

z7.10.2021 r.

Ad V. Sprawy biezace.
1. Komisja postanowita zaopiniowac pozytywnie wniosek radnych Rady
Miejskiej Wroctawia o wpisanie nazwiska Pana Barttomieja Skrzynskiego

do Banku Nazw.

Ad VI. Radni bez uwag przyjeli protokét z 15.09.2021 r.

Przewodniczgca Komisji

Agnieszka Kedzierska

protokoét sporzadzit
Ryszard Parkitny
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